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- OBJETO DE ANALISE

Recurso interposto pelo académico do curso de Agnan Bruno dos Santos
Solicitando recorrer da decisdo do Colegiado des€ue Agronomia, no intuito de
reformar notas de questdes subjetivas de avalidedd2 do componente curricular
Floricultura e Paisagismo.

I- HISTORICO

O académico Bruno dos Santos, do Curso de Agronasuiitou a coordenacdo do
curso em 19/11/2013, via portal de ensino do cdesé\gronomia da Unoesc Campos
Novos, a revisdo da Prova A2 de Floricultura e&pssno, contestando as questdes 01,
a questdo 07 e a questdo de numero 08 da provasaquestbes objetivas sob a
alegacdo que o critério de avaliacdo adotado pedtegsor nédo fora justo com as
respostas atribuidas, fundamentando sua contestagéitrechos de material dado pelo
professor dos temas solicitados nas questdes.

O referido requerimento foi deferido pela coordéoado curso de Agronomia, a qual
nomeou banca composta pelos professores Ciriod®arizaVlilton da Veiga e Sérgio
Roberto Zoldan, para realizar a revisdo da proveeférida banca realizou reviséo em
06/12/2013, sendo avaliadas as justificativas poisias pelo académico. Ao final de
sua analise a banca considerou adequados os oitédiotados pelo professor na
correcdo da questdo 07 contestada nao alteranola atmbuida pelo professor.

A banca deu provimento ao pedido do académicaaaltiera questao 01 adicionou mais
0,2 pontos e na questao numero 8 adicionou maipdhtbs alterando a nota final da
avaliacao para 5,0.

1. Insatisfeito com o parecer da banca examinadoral@&h?/2013, o referido
académico interpds recurso ao colegiado do cursagdgenomia, sendo este acolhido
pelo coordenador do curso o qual nomeou o proféddton da Veiga como relator do
processo para, de acordo com o0s prazos regimeel@imrar seu voto e submeté-lo ao
colegiado. O colegiado do curso de Agronomia zealireunidao para apreciagdo do
parecer do professor relator, o qual, em seu raafjalgou improcedente a solicitacdo
do académico, sendo que o colegiado do curso Erimrdade aprovou o parecer do
relator deliberando pela manutencdo da nota atidbad académico.

2. Ciente da decisao do Colegiado, o académico inder@éurso ao Conselho de
Gestao o qual foi encaminhado a este relator.



1l — ANALISE

Considerando que todos os tramites regimentaisnfosaguidos e que durante a
avaliacdo da banca para revisdo de prova e daagaalipor parte do colegiado as
justificativas técnicas sobre a nota atribuida rforalencadas pelos professores
responsaveis;

Considerando que o académico apesar de ter a mackssle nota final 5,8 no referido

componente, ndo apresentou nenhum novo elementgugticasse que sua nota

sofresse qualquer acréscimo a néo ser os ja avsligela banca examinadora e pelo
colegiado:

O presente relator ndo possui novos elementosctEcpara sugerir que a nota atribuida
seja reformada.

IV - VOTO DO RELATOR
Diante do exposto, voto pelo indeferimento do recunterposto pelo académico do
Curso de Agronomia Bruno dos Santos.

Prof. José Fabricio Melo
Relator

V - DECISAO DO CONSELHO DE GESTAO
O Conselho de Gestado da Unoesc, Campus de Joaeabalo no dia vinte de
fevereiro de 2014, deliberou por unanimidade aprowsoto do relator.

Prof. Aristides Cimadon
Presidente do Conselho de Gestao



