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Repensando a Ciéncia do processo na busca da tutela judicial efetiva: a (necessaria) passagem do
paradigma moderno ao paradigma da complexidade

Prefacio

O presente trabalho apresenta como tema central o processo civil
e a necessdria transformagdo paradigmatica de sua ciéncia para resgatar a
importancia do processo ao direito, questionando se a partir da superagao
que se propde é possivel que o processo civil realize a tutela judicial
efetiva e seja local de democracia participativa, concedendo ao direito a
necessaria dinamica existencial, afastando a concep¢ao do direito como

lei e/ou vontade do juizo forjada pelo paradigma moderno.

Nasceu a construcao do livro, principalmente, das pesquisas
realizadas por um periodo de trés anos junto aos Grupos de Pesquisa
“Processo Civil Contemporaneo: do Estado Liberal ao Democratico”,
grupo liderado pelo Professor Darci Guimaraes Ribeiro no Programa de
Pds-Graduagao da Unisinos. Além daquele grupo, foram desenvolvidos
estudos também junto aos Grupos de Pesquisa ‘“Constitucionalismo
Pés-Moderno, Hermenéutica e Processo: direitos humanos e novas
tecnologias” liderado por Paulo Junior Trindade dos Santos e Cesar Marcié
e ao Grupo de Pesquisa “Direitos Fundamentais Sociais e Desenvolvimento
Sustentavel: Teorias do Direito e Politicas Publicas” liderado pelo Professor
Cristhian Magnus De Marco.

Os estudos junto aos grupos de pesquisa , decorrente das suas
tematicas contemporaneas e democraticas, permitiram um estudo do
contexto social de globalizacdo e complexidade voltado ao Processo
Civil, aonde este ganha especial espago de atuagao, principalmente como
reagao aos muitos abusos sofridos pela arbitrariedade legislativa e judicial,
de modo que se faz necessdrio resgatar a politica na sociedade, o que é
possivel por uma nova proposta de ciéncia ao processo civil, na busca,
sobretudo, de uma ampliacdo democratica do direito.

O processo é o espaco por exceléncia para conceder ao direito
a necessadria dinamica, pois é local no qual se concentram as complexas

manifestagdes das rela¢des sociais, 0 que continua a ser ignorado por um
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direito posto sob uma razéo fechada e ultrapassada e por um processo
no qual a participacdo das partes e a constitucionalizagao dos institutos
processuais nao foi alcangada.

A absorcao dos contextos pelo processo acaba trazendo aos
direito uma interlocucao de saberes e oportuniza o contato sensivel com
a dinamica social e por isso pode servir como abertura de horizontes para
contemplar o direito em sua dindmica. Para tanto utilizam-se as teorias do
monismo processual e da pretensdo processual, por darem bases a um
processo democratico, justo e dialogal, necessario para a construgao do
paradigma da complexidade no processo civil, assim como o contributo
da dialética dialogal frente as normas fundamentais do processo por
intermédio de uma compreensdo hermenéutica fenomenoldgica, a qual

aproxima a interacao do contexto ao texto.

Visa o trabalho a implementacdo de uma compreensao
fenomenoldgica hermenéutica frente a proposta interpretativa
contextual e textual, preocupando-se com as complexidades de mundo
hoje existentes e enxerga no direito possibilidades de uma producao
juridica acompanhadora e redutora de insegurangas causadas neste
cendrio complexo, evidenciando sempre os elementos Constitucionais
para uma interpretacdao do direito humana e ética. Esta proposta é
calcada em elementos contextuais tais como o Estado Ativo-Responsivo
e a Democracia Horizontal, que denotam esse novo momento vivido
por uma sociedade complexa e que cobra ser escutada e exercer uma
maior participacdo democrética. De um lado, a democracia horizontal
proporcional a maior absor¢do pelo Estado dos fendmenos conflituais
varios, para que os mesmos sejam juridicizados e mantenham a autonomia
do direito. De outro, o Estado Ativo-Responsivo exige uma governanga
estatal ativa e responsiva que acaba por exigir uma abertura sensivel de
suas atividades e func¢des, de modo que o poder judicidrio acaba sendo

0 drgdo estatal mais relevante para com a absor¢do dos fenémenos
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conflituais, pois interpreta os contextos e os juridiciza, assim como

possibilita outras formas de resolucao dos fendmenos conflituais.

Com isso, o trabalho objetiva desvelar o senso comum tedrico
acerca do processo civil, delineando bases para se falar de uma passagem
do paradigma moderno para o paradigma da complexidade na ciéncia
processual na busca da tutela judicial efetiva. Somado a isso, a relevancia
da pesquisa junto ao processo civil que continua preso a um paradigma
ultrapassado, o que afasta o direito do contato social, continuando o

direito preso ao positivismo.

Observe-se que essas dinamicas existenciais nascem de sintomas
que expressam o delicado momento em que passa o direito frente a
incapacidade de se abrangerem as complexidades sociais, as quais se
multiplicam diariamente (PICARDI, 2008) e a incapacidade de resolver
todos os fendmenos conflituais aderidos pela juridicizacdo da vida (OST,
2018). Parte dos sintomas caracterizam-se na tradicional formade producao
juridica, a qual ndo apreende as complexas manifestacoes (CARBONNIER,
2001) dos fendmenos conflituais,’ que evidenciam a coexisténcia humana
(GEHLEN, 1987; SCHUTZ; LUCKMANN, 2003) superadora dos suportes
faticos das normas, o que remete a uma necessidade de ampliacdao
contextual e democratica do direito. Paralela a essa abertura contextual
interpretativa, é necessdrio que os meios de resolucao de conflitos
também sejam explorados para absorver esses fendmenos complexos,
0 que amplia o espago de participacao democratica da sociedade pela
escolha sobre a maneira de resolucdo dos conflitos.

Estes sao alguns dos sintomas aspectos de um problema maior:
a sociedade mudou, hoje é compreendida como complexa (DEVANEY,
1989) em suas manifestacées (hiper-trans-pds-moderna?). Para o

' El conflicto es, evidentemente, inevitable. Ninguna cultura jamds ha alcanzado la utépica armonia
necesaria para superarlo. Para sobrevivir, cada cultura requiere de un medio aceptable para resolver
conflictos y prevenir la venganza de los vencidos (CHASE, 2011, p. 11).

* Para melhor compreensdo da sociedade contempordnea e dos fendmenos conflituais nascidos
em sua pluralidade de contextual, serd preciso observar vérias das teorias que definem a socieda-
de como contemporanea, sendo elas as da hiper-modernidade, péds-modernidade e trans-moder-
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direito acompanhar estas mudangas, ndo pode se utilizar somente da
representatividade’ legislativa para producdo juridica (reflexo de uma
sociedade meramente moderna), devendo o direito compreender o
contexto social, expressado pela complexidade dos fendmenos conflituais,
a partir do texto Constitucional; ou seja, uma interpretacdo (COVER,
2002) do texto pelo contexto, na busca de resgatar os aspectos humanos
e éticos (NUSSBAUM, 2006) evidenciados pela Constitucionalizacdo
do direito, somando-se a uma leitura ampliada do direitos humanos
e fundamentais (SUPIOT, 2007). Nesse sentido, ao se abrir para os
fenémenos conflituais a partir do direito fundamental de acesso a justica,
o Poder Judicidrio reestrutura-se e adere novas formas de resolugao de
conflitos que garantam uma maior participagdo social e absor¢ao destes
fendbmenos conflituais, apresentando a sociedade a heterocomposicdo
e a autocomposicdo como vias de resolu¢do conflitual proficuas para
absor¢ao dos fendmenos conflituais.

Paulo Junior Trindade dos Santos

Gabriela Samrsla Moller

nidade: Berman (1988), Charles (2009), Chevallier (2009), Grossi (2003), Han (2018), Han (2013),
Latour (2012), Latour (2010), Lipovetsky (2004), Lyotard (2000), Smart (1993) e Tourraine (1996).

3 ADemocracia Representativa tem como centro de producao juridica a atividade do Poder Legislativo.
Entretanto, na medida em que obsta uma ampliagdo do niicleo Democrdtico Participativo e apreende
os fenémenos de forma a ignorar as complexidades de mundo, a Lei apresenta um lado obscuro. Ver
Zeno-Zencovich (2013, p. 309-329).
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1INTRODUCAO

Es innegable que estamos en un momento de transicidn
procesal, y por tanto de mucha tensién entre la tradiciéon y la
innovacion. (PUGA, 2013).

Acreditar-se e dizer-se que o fundamental é a tutela juridica,
sendo o processo (prestacdo da atividade jurisdicional) o

acessoério € adotar-se postura ideologicamente perigosa,
de toda incompativel com o ganho civilizatério que a
democracia representa como forma de convivéncia politica.’

Em tempos de representativade democratica dissipou-se no
imagindrio comum uma descrenca social na politica, ocasionada por uma
série de fatores construido pelo paradigma simplificador, o qual jad ndo mais
se adequa a sociedade na qual se vive. No atual momento vivencia-se um
maior enfoque nas questdes processuais, institucionais e organizacionais
do Direito, responsdveis por reconhecer a participacao ativa dos individuos
em detrimento da representatividade e de uma visdao de autoridade
(judicial e legislativa), pois a politica acabou, gracas ao Estado Moderno,
se ausentando da vida dos cidaddos, causando assim um afastamento da
sociedade e da politica. Busca-se resgatar institutos que propiciem uma
ampla e democratica participacao da sociedade na tomada de decisdes,
para que as decisdes se aproximem mais do contexto social. E necessério
incorporar a politica no dia a dia da sociedade, pois naqueles tradicionais
locais de discussdo politica sobre o bem comum, onde ela estd purificada,
como as assembleias onde se discute e legisla, as esferas do Estado onde
se tomam decisdes, jurisdi¢bes supremas, exatamente nesses lugares,
se propaga a opinidao desencantada que ha pouco a deliberar e que as

decisbes se imp&em por si mesmas.

' Se o direito é produzido socialmente pelos homens, a vitéria mais significativa da modernidade,
em termos politicos, foi assentar-se como inafastavel postulado, que sua validade é indissociavel
do processo de sua produgdo, processo este incompativel com o arbitrio, exigindo, para legiti-
mar-se, atenda a regras cogentes e prévias, respeitados os principios fundamentais do Estado de
Direito Democratico, tudo constitucionalmente prefixado. Em suma, que sejam atendidas as exi-
géncias do devido processo legal (devido processo constitucional, seria mais adequado dizer-se)
legislativo, quando do administrativo e do jurisdicional (PASSOS, 2000, p. 68-69).
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Em razdo da globalizagdo e da complexidade social os conflitos
se intensificam: novas tecnologias, disputas policéntricas, novos
desafios econdémicos, novas desigualdes. Este conjunto de fatores,
principalmente pelo dinamico modo que se apresentam socialmente,
acarretam a judicializacao dos conflitos, bem como o consequente
ativismo judicial, seja pelo maior conhecimento dos prdprios direitos
através das midias; a inflacdo legislativa e a desvalorizacdo do marco
normativo pela crescente “esfumacdo da lei”’; o novo papel do juiz no
processo como administrador, gestor, etc.; a explosdao da conflitividade
coletiva; reconhecimento de garantias constitucionais e derivadas de
tratados internacionais; a globalizagdo do sistema de direito, todos
fatores que influenciam diretamente nos sistemas nacionais, afirmando
a operatividade em concreto dos juizes, dado que a norma ndo apreende
todas manifestacdes existenciais.

Por uma proposta de reconhecer dinamica existencial ao
direito, abarcando toda a complexidade que se apresenta ao direito
na atualidade, tal como profundas transformagfes afetam o mundo
politico, econdmico e financeiro, responsaveis por exercer repercussdes
importantes sobre a vida social e, consequentemente, no direito, propde-
se uma mudanga paradigmatica da ciéncia do processo, cujo profundo
significado € propiciar uma abertura democratico participativa pelo
processo civil como forma de alcancar a tutela judicial efetiva. O objetivo
da filosofia da ciéncia e da filosofia politica é realizar discussGes ptblicas
normatizadas, de modo que um governo democratico nao pode ser
ideologizado, sendo necessério um balanceio entre ciéncia e sociedade:
é esta ciéncia democratica que se busca resgatar. O paradigma da
complexidade, assim, é utilizado neste trabalho como forma de dar bases
ao processo civil para uma revisao de sua ciéncia, servindo o paradigma
da complexidade como forma de expressdao mais atual da filosofia da

ciéncia,? fundamental para uma discussdo séria sobre direito e processo.

*  Importantes autores que trabalham com o paradigma da complexidade nas ciéncias sociais: Mo-
rin, (2005b), Santos (2008) e Vilar (1997).
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Deste modo, a mudanca paradigmatica consiste em uma revisao
da ciéncia processual para uma abertura democratica pelo processo,
capaz assim de se alcangar a tutela judicial efetiva que, conforme Calmon
de Passos bem aponta,® somente se alcanca com o processo justo. Por
processo justo, compreende-se o processo civil constitucionalizado,
cuja normatividade é permeada pela principiologia constitucional,
permitindo uma expansao democratica dos institutos processuais, o que é

fundamental para se falar em uma nova proposta de ciéncia do processo.

A sociedade ndo entende governar no sentido préprio e estrito ,
vista como assunto que cabe aos governante, entretanto, isso ndao quer
dizer que ela ndo disponha de instrumentos de acdo: a sociedade civil
aparece daqui por diante como expressao de verdadeira vontade de
participagdo, pois a atividade politica é a que desloca um corpo do lugar
que lhe era designado ou muda a destina¢do de um lugar; ela faz ver o que
ndo cabia ser visto, faz ouvir um discurso ali onde s¢ tinha lugar o barulho,

faz ouvir como discurso o que sé era ouvido como barulho.

A forca emancipadora do direito, aponta-se, aquela que adere
politizacdo ao processo,® somente é alcancada com um processo que
seja capaz de desenvolver-se sobre bases democraticas e com discussao.
Contudo, o direito se manifesta por formas persuasivas, invisiveis e
“doces” de disciplinar, que ndo alcancam o cume da politica, ignorando
que o direito vive no nivel das relagdes quotidianas, dispersos por todos os

nichos e niveis das rela¢des sociais. O direito nao é um meio para exercer a

3 Ost(2018).

4 Discorre muito bem sobre a politiza¢do social e as formas de organiza¢do social Ranciére (1996) e
Santos (2005, p. 363-420, p. 373 e p. 377-378), este, particularmente, quando diz que a sociedade
civil se divide em trés extratos: a sociedade civil interna, estranha e incivil. A primeira caracteriza-se
por ser hiperincluida nos assuntos do Estado, gozando de todos os tipos de geragdes de Direito e,
por esta razdo, sdo a comunidade dominante, vinculada ao mercado e as forgas econémicas que os
movem. O segundo extrato seriam classes que possuem experiéncias de inclusdo e exclusdo social,
de modo que os que compde esse extrato, com relagdo as gera¢des de Direitos Humanos, exercem
mais ou menos livremente seus Direitos civil e politicos, porém, possuem acesso limitado aos Direi-
tos sociais e econémicos. Por fim, o circulo mais distanciado do Estado seria a sociedade civil incivil,
composta pelos totalmente excluidos, totalmente invisiveis. Esse Ultimo grupo sofre as consequén-
cias do fascismo social e, na prética, ndo possuem Direitos. Tanto os paises centrais como periféricos
cada vez mais polarizam-se em circulos extremados de hiperinclusdo e hiperexclusao.

5 Tema que, pertinente apontar, € muito bem trabalhado por Passos (2000).
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justificacdo e a dominagdo, mas deve permitir a dialética social, como fato
de protesto e impugnacao, razao pela qual a representatividade nao mais
reflete a sociedade contemporanea. Necessario, assim, um maior encontro
entre o direito e a sociedade, superando a visao da ciéncia do processo e
do direito postas sob uma ciéncia matematico/cartesiana, afastada do que
é dinamica social, por uma visao da ciéncia do processo e do direito vista

pelo paradigma da complexidade.®

Pelasbrevesdelinea¢bes acima, aporta-se que o presente trabalho
terd como Tema o Processo Civil e a transformagao do Paradigma de sua
Ciéncia, transformacao que desvela o significado ontoldgico do processo,
cuja maior expressao € sua intrinseca relagdo com o direito e com a
dindmica social. A opc¢do pela Delimita¢do do tema na transformagdo
do paradigma cientifico do Processo Civil deu-se para uma necessdria
reconsiderag¢ao da importancia do processo civil ao direito e a intrinseca
correlacao entre ambos, desvelando o senso comum tedrico que afirma
a dissociagdo entre direito e processo. Também, a delimitacao do tema
no processo civil ocorreu por se acreditar que demasiados enfoques
apenas no estudo da jurisdicdo e na decisdo judicial (judicializacdo do
direito e juridiciza¢dao do direito, bem como decisionismo e outros termos
que se correlacionam) retiram o verdadeiro debate a ser feito, qual sejaa
possibilidade de uma participacao democratica na construcdo do direito
a partir de elementos objetivos carreados no processo civil, capaz de
alcancar a efetiva tutela judicial, o que somente pode ser defendido
a partir de uma superagao paradigmatica no processo. Isto posto,
compreendeu-se necessario a escolha do tema para tratar sobre novos
rumos do processo em tempos de complexidade social e o contributo
direto desta transformacao para a ciéncia juridica.

6 Pelo paradigma da complexidade, ver-se-d que ndo hd cisdo entre direito e processo: Carnelutti

(1971), Dominguez (2008), Mendez (1979), Ribeiro (2004) e Satta (1971a).
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Esclarece-se que por tutela judicial efetiva”® compreende-se uma
concretizacdo do direito fundamental a tutela jurisdicional, o que, pelo
paradigma da complexidade no processo civil, significa a integracao do
contexto que apresenta os problemas sociais através do processo civil,
através de uma ciéncia que ndo apenas declara o direito, mas cria a partir
da complexidade concreta, assim como concede efetividade pratica as
decisGes pelo resgate do imperium processual (unido das partes e do juiz
em colaboracdo) como forma de proteger direitos tutelados pelo processo
civil, na busca da efetividade pratica® destes.

O Problema a ser respondido através do presente trabalho, sera:
A partir da superacao paradigmatica da ciéncia do processo é possivel
que o processo civil realize a tutela judicial efetiva e sirva como local de
democracia participativa, concedendo ao direito a necessaria dinamica
existencial, afastando a concepc¢do do direito como lei e/ou como
vontade do juizo forjada pelo paradigma moderno?®

A Hipdtese do presente trabalho reside no fato de que a sociedade
na qual estamos inseridos é complexa e globalizada, sendo o contexto
social responsdvel por absorver toda a complexidade, onde os interesses
diversos criam cotidianamente rupturas comas certezas produzidas porum
direito apregoado ao formalismo e dogmatismo. O contexto sobrelevasse
ao texto e o direito hoje é mais do que previsao, do que se limitar ao mundo
juridico, pois o direito € um sem-nimero de possibilidades, expressada
pelos conflitos que desnudam o que é complexidade. E precisamente
através do processo que se tutela as diversas formas de conflitos, por

onde se carreia material para a interpretacdo das normas, buscando o

7 “Art.5[...] XXXV - a lei ndo excluird da apreciagdo do Poder Judiciario lesdo ou ameaga a direito.”
(BRASIL, 1988).

8 Ribeiro (2010).

9 No ponto, trabalhou-se as decisdes estruturantes: Jobim (2013).

°  S3o relevantes as criticas ao paradigma cientifico moderno-cartesiano-mecanicista no que se
constitui como um Direito Positivo as reflexdes ao ensino juridico de Streck, Rocha, Engelmann e

Warat. Ver Engelmann (2001), Engelmann (2017), Rocha (2018, p. 129-153), Streck (2007, p. 27-50) e
Streck (2010a).
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direito no caso concreto™"" a partir das complexidades das relacdes que se

desenvolvem na dinamica social, constituindo o processo uma verdadeira

Importante critica do juizo no caso concreto faz Calamandrei (2017, p. 41-42). O processualista apon-
ta que nesses casos busca o juiz fazer “justica”, afastando-se da lei, o que ocorreu no regime sovié-
tico e nazista, momentos nos quais o direito aproximou-se intimamente da politica: “[...] em todos
estes casos, 0 juiz traz a sua decisdo ndo da norma pré-constituida, mas de seu imediato sentimento:
do seu sentimento de homem politico que vivem em sociedade, e que participa na dinamica de aspi-
ragbes econdémicas e morais, de apetites e repugnancias, e até de mitos que podem ser chamados,
de maneira compreensiva, correntes politicas de seu tempo.” Evidentemente que ao se falar em
caso concreto, o ora trabalho em muito se afasta da concepgdo voluntarista exprimida por Cala-
mandrei, ao se remeter ao caso concreto. Momento algum o presente trabalho apontard que o juiz
devera fazer justica ao caso concreto, o que, concordando com o processualista, € antidemocrético
e autoritdrio.

La Jurisdiccién como determinacion irrevocable del Derecho en lo concreto: “a) Es imposible dar un con-
cepto de jurisdiccién partiendo de su contanido por la heterogeneidad de éste, que obliga a una labor de
abstraccién, simplificando al mdximo el concepto de jurisdiccién para dar entrada a los institutos tradi-
cionalmente considerados jurisdiccionales; b) Para ellos es indispensable partir del examen de la realidad,
en la que se desarrolla la actividade jurisdiccional. Este examen nos advierte que en cualquier hipdtesis la
Jurisdiccién hace referencia a supuestos concretosd de la vida real y que su funcién esencial es la de emitir
un juicio juridico sobre tales supuestos; c) Pero no basta con la emisién de un juicio juridico para que exista
jurisdiccién, en cuanto tal caracteristica es propia también de la Administracion y de los particulares, sino
que es indispensable que este juicio goce de la caracteristica de irrevocabilidad, tradicionalmente atribuida
ala cosa juzgada; d) El acto jurisdiccional por excelencia es la sentencia judicial sobre el fondo del asunto.
Ello no obstante, antes de llegar a la sentencia, existen una serie de actos necesarios que tienen por fin la
emisién del acto jurisdiccional, y con posterioridad a la sentencia deben realizarse otros actos tendentes a
la efectividad prdctica del derecho declarado. De aghi que deba distinguirse entre jurisdiccién en sentido
estricto y jurisdiccion en sentido amplio. La primera comprenderia los actos esencialmente jurisdicciona-
les. La segunda comprenderia los actos jurisdiccionales por simple conexidn; e) El concepto de jurisdiccion
es independiente del sujeto que en un momento histdrico determinado la ostente, asi como de los datos
que puedan ser utilizados para la formacién del juicio juridico. El sujeto pode variar y los datos ser distinto,
sin que la esencia de la jurisdiccién se modifique. En resumen: entendemos por jurisdiccién la determina-
cién irrevocable del derecho en un caso concreto, seguido, en su caso, por su actuacion prdctica.” (DO-
MINGUEZ, 2008, p. 52-53).

Quando se insiste na necessidade de o juiz atribuir sentido ao caso levado a sua andlise, deseja
-se, antes de tudo, dizer que ele ndo pode se afastar da realidade em que vive. Se a percepgao das
novas situagdes, derivadas do avancgo cultural e tecnolégico da sociedade, é fundamental para
a atribuicdo de sentido aos casos que ndo estdo na cartilha do judiciario, a apreensdo dos novos
fatos sociais, que atingem a familia, a empresa, o trabalho etc., é igualmente imprescindivel para
a atribuicdo de um sentido contemporaneo aos velhos modelos capazes de ser estratificados em
casos. Embora essas duas atitudes também importem para desvendar a necessidade de uma nova
elaboragdo legislativa, o seu peso maior recai sobre o juiz, uma vez que é evidente que o legis-
lador ndo pode andar na mesma velocidade da evolugdo social — o que, alids, ja constitui ditado
vulgarizado. Por isso, o surgimento de novos fatos sociais d4 ao juiz legitimidade para construir
novos casos e para reconstruir o significado dos casos ja existentes ou simplesmente para atribuir
sentido aos casos concretos (MARINONI; ARENHART; MITIDIERO, 2017, p. 78).



Repensando a Ciéncia do processo na busca da tutela judicial efetiva: a (necessaria) passagem do
paradigma moderno ao paradigma da complexidade

abertura de horizontes para contemplar o direito em sua dinamica.'#*> Por
esta razdo o processo efetua a unido entre direito e dinamica, nas palavras
de Satta e Carnelutti, reavivando a discussao sobre o elemento central do
processo: € o juizo, visto pelo trabalho de forma colaborativa (partes e
juiz), que reaviva a chama da experiéncia juridica. O juizo ndo é local em
que é possivel caminhar as cegas, sendo necessario elementos objetivos,
aqueles aportados no processo civil por seus objetos, para que o juizo ndo
seja solipsista e autoritdrio,' vazio de conteido democratico, promovendo

a tutela judicial efetiva pela colaboragdo processual.

O Objetivo Geral deste trabalho serd desvelar o senso comum
tedrico acerca do processo civil, delineando bases para se falar de uma
passagem do paradigma moderno para o paradigma da complexidade na

ciéncia processual.

4 “Son los sujetos procesales los que, mediante de la dindmica conjunta de la accién y de la jurisdic-
cién, impulsan el proceso hacia su fin. Precisamente la intervencién del elemento humano configura
la dimensién sociolégica del proceso, incluso violentando los cauces juridicos establecidos. En este
sentido hay que sefialar que las partes y el juez cobran un relieve insospechado, en cuanto que son
la fuente de produccién de los actos que en su devenir integran el proceso. En fin, la idea de procedi-
miento, en cuanto que son normas técnico-juridicas las que lo componen, aiade otra nota calificativa.
La técnica consiste en el saber hacer del modo mejor una cosa, una actividad. De modo que en tanto
una técnica es buena en cuanto se logra con mayor perfeccién el fin propuesto. El procedimiento
juridico, objeto de nuestra disciplina, ofrece lo técnica adecuada para el ejercicio de la accién y de la
jurisdiccion.” (MENDEZ, 1979, p. 44-47).

5 Aideia de que o direito deve ser flexivel tem sido, como vimos, um dos tépicos correntes do pensa-
mento juridico desde os meados do século passado. Ha cerca de trés décadas fez sucesso um livro
de um celebre jurista francés, Jean Carbonnier, que enfatizava justamente esta necessidade de ultra-
passar a rigidez que o normativismo abstracto do legalismo e do conceitualismo tinham conferido
ao direito. Hoje em dia, porém, a ideia de um direito flexivel tem uma outra genealogia intelectual.
Ela decorre do tdpico, claramente posmodemo (como ja foi referido), do horror ao “macro” e ao
“geral” e da busca da pequena dimens&o, do particular e do flexivel. Confluem aqui, de facto, duas
correntes centrais da sensibilidade pos-moderna. Por um lado, o cuidado pela identidade particular,
pela individualidade e pela diferenca, a que corresponde a rejeicdo a massificagdo, da indiferencia-
¢ao e da generalidade. Uma e outra coisa atingem em cheio a politica do direito das tltimas décadas.
Esta era dominada pela ideia da generalidade das soluc¢ées. Por razoes de economia, ja que a defini-
Gao genérica dos regimes juridicos e mais econdémica do ponto de vista comunicacional, ao dispensar
o estabelecimento de mudiltiplos regimes particulares. Mas, sobretudo, por razoes politico-ideold-
gicas, nomeadamente por se entender que o regime democrético tinha como primeiro coroldrio
a generalidade das leis, Ginica forma de se garantir o tratamento igual e a ndo discriminatdrio. Por
outro lado, a proposta de um direito flexivel relacionasse também com o impacto que vem tendo na
teoria das organizages as ideias de substituir a estrutura burocrética por algo de mais maleavel e
produtivo — a organizagao flexivel. O mais conhecido divulgador destas ideias tem sido o sociélogo
Alvin Toffler que, numa série de best sellers tem diagnosticado as grandes mudangas civilizacionais
que acompanharam a transi¢do das sociedades industriais (correspondentes ao que ele chama a
“segunda vaga” da revolug¢do industrial) para as sociedades “posindustriais” ou “comunicativas”
(da “terceira vaga”) dos nossos dias (HESPANHA, 2017, p. 499-500).

6 Tao autoritdrio/arbitrario quando proveniente do poder Legislativo como quando do Judiciario.
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No que toca aos Objetivos Especificos, buscar-se-a (a) expor o
processo civil e o direito postos sob o paradigma moderno da ciéncia,
dando especial relevo as caracteristicas de ambos e o reflexo destas para a
ciéncia juridica; (b) apontar as mazelas que a cientifizagdo formalista/rigida
do processo civil traz ao processo e ao direito; (c) denotar o surgimento
do dualismo processual como reflexo da cientifiza¢do do processo, a partir
de uma leitura da jurisdicdo romano-canénica; (d) expor como o processo
moderno, em um aspecto positivista legalista retira do juiz qualquer tipo
de interferéncia no processo e no mundo pratico, reduzindo o direito a
declaracdo e qualquer efeito pratico da decisdo judicial; (e) apontar como
a abertura constitucional constrdi o solipsismo judicial a partir da cisao
regra-principio; (f) desvelar o paradigma da complexidade junto a ciéncia
dodireito e do processo, demonstrando que direito e processo nao podem
ser vistos apartados em um cendrio de complexidade social; (g) explorar
as principais caracteristicas de uma ciéncia marcada pelo paradigma da
complexidade, considerada isenta de ideologias e manifesta¢bes de
poder, capaz de equilibrar o cientifico e o social; (h) determinar bases
para a constitucionalizacao do processo civil justo posto ao paradigma
da complexidade, com a substancial constitucionalizacdo dos institutos
processuais, capazes assim de assegurar a participa¢gao democratica
da sociedade; (i) apontar a impossibilidade de existéncia de um direito
apolitizado, compreendendo-se este como um direito afastado dos
reclames e dinamica social; (j) aportar a necessaria passagem de politizacdo
dos juizes para a politizacdo do processo civil; (k) utilizar a teoria monista
de Darci Guimardes Ribeiro como possibilidade de um processo civil
democratico e participativo, reformulador das bases dualistas do processo;
() explorar o sem nimero de possibilidades ao direito evidenciado pela
efetiva participacdo/dialética processual ao direito, perpassado pela
dialética Gadameriana; (m) aportar o juizo jurisdicional processual a partir
da hermenéutica fenomenoldgica, que outorga a interpretacao balanceio

entre elementos subjetivos e objetivos.



Repensando a Ciéncia do processo na busca da tutela judicial efetiva: a (necessaria) passagem do
paradigma moderno ao paradigma da complexidade

Propor-se-a o resgate de um processo civil cientificizado, mas sem as
caracteristicas rigidas de outros tempos, que cingem o que é cientificodo que é
social; um processo mais sensivel ao contexto social e cuja decisdo judicial seja
legitimada pela participagao democratica das partes. Para tanto, utilizar-se-a
teoria monista defendida no Brasil pelo professor Darci Guimaraes Ribeiro,”
que contribuiu para uma ressignificacdo profunda do processo civil frente
a complexidade de mundo que hoje se apresenta, trazendo importantes
colabora¢des para de compreender a intima e insepardvel relacao entre

processo e direito.

Explorar-se-a o processo civil na contemporaneidade, na busca de
ressignificar o paradigma cientifico racionalizante da ciéncia processual
para um paradigma da complexidade na ciéncia processual, passando-
se a observar o processo civil e direito como uma coisa sé. A presente
investigacdo tem como objetivo contribuir cientificamente ao direito e
ao processo civil, prezando pela democracia e pela justica social. Detras
de exposicOes juridicas artificias do direito positivo se perfila a dimensao
existencial do direito e sua correspondéncia com as exigéncias prdprias da

existéncia humana.

Para um estudioso do processo que busca ver a unidade do
processo civil, acreditando ndo ser possivel a cisdo entre mundo dos fatos
e do direito, a finalidade do processo civil é criar a pretensdo processual, o
reflexo juridico da acdo material. O processo ndo visa somente manter a
ordemjuridica objetiva, mas também a protecao dos interesses individuais,
efetuando um balanceio entre o que € publico e privado, concep¢ao que
traz consigo inumerdveis consequéncias praticas, tais como o aumento
dos poderes do juiz, a desformalizacdo dos processos, uma abertura ao

contexto. Por esta visdo, o processo somente tem sentido ou razao de

7 A monografia valer-se-4 do monismo processual de Ribeiro. A teoria monista ndo servird apenas
para verificar a existéncia do direito subjetivo, pois se tem que o processo pode servir de meio
para a interpretacao dos direitos, o que é exposto pela hermenéutica-fenomenoldgica, pois o ho-
mem enquanto existe sempre interpreta. Ganha especial relevancia o objeto do debate processual
como legitimador democratico da decisdo judicial superadora/criadora do Direito, ocorrendo uma
superacdo do formalismo processual pelo objeto do debate processual.
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ser quando a pretensdo processual é satisfeita (RIBEIRO, 2004, p. 141 e
264), concretada no juizo jurisdicional que profere o direito objetivo para

a situagdo concreta.

O cendrio de complexidade social e participacao democratica da
sociedade insere no contexto processual novas faculdades processuais
que os juizes assumem abertamente, desmentindo o mito criado na
modernidade sobre sua imparcialidade arbitral. Na atual instancia de
desenvolvimento hd uma nova e superadora configuracao dos poderes do
juiz, cujas consequéncias, dentre todas, demanda do juiz uma participacao
ativa no processo, a fim de resguardar o resultado util da jurisdicao. Esta
expansao do poder judicial, entretanto, pelo processo civil justo deve dar-
se de forma colaborativa.

Necessdrio que o processo externe por seus institutos uma
ampliacdo da democracia participativa, buscando assim dar conta
dos interesses que exasperam o texto, através de uma nova visao da
participacao democratica na construcao do direito; participacdao que
legitima a ampla atuacdo do juiz através do debate judicial (objeto do
debate processual), trazido na fundamentacdo da decisdo.

Na visdao que se busca expor, aponta-se como necessdrio ao
processo pds-moderno que os institutos processuais abram-se a absorcao
da complexidade social, o que incide efeitos na colaborac¢do processual,
governancga das partes, principio dispositivo e congruéncia processual,
para efeitos de absorver os conflitos que exasperam a letra da lei e
exigem do direito uma observacdao contextual. Isso porque as teorias do
direito muito evoluiram,’ porém a do processo ndo tem acompanhado o
paradigma da complexidade, o que, de forma direta, acaba prejudicando
a evoluga do préprio direito, pois sem o processo o direito nao consegue
atingir um alto nivel de democraticidade.

8 Algumas obras e autores evidenciam esta importante evolu¢do: Ost (2013, p. 701-727), Rocha
(1998) e Streck (2013).
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Conceitos como confianga, colaboracdo, cooperacdo, humanidade
e comunicacao sao elementos sociais para a constru¢ao de uma nova
administracdo da justica, que gira em torno de elementos construidos
sobre a justica social. A democratizacdo da administracdo da justica é
uma dimensao fundamental da democratizacao da vida social, econémica
e politica (maior participacdo do cidaddo, seja individualmente ou em
grupos, o aumento dos poderes do juiz e a ampliacdo dos conceitos de

legitimidade das partes e do interesse de agir).

Quanto a Justificativa do ora trabalho, reside em evidente
constatacao: o processo civil continua cientificamente preso a um
paradigma cientifico ultrapassado. A transformagao do Processo em Ciéncia
buscou tornar o processo uma disciplina juridica auténoma, com principios
e métodos proprios, capazes de libertad-la do jogo do direito material a que
sempre estivera sujeito, fortalecendo a tendéncia para a uniformidade
ritual através da consagracao do procedimento ordindrio, supondo-se
que o direito processual, sendo, a partir de entdo, uma ciéncia — haveria
de impor suas regras e principios ao direito material, dobrando-o as suas
exigéncias técnicas e a seus métodos. Ocorre que 0 processo tornou-se
dual e foi cindido o Processo do Direito, vendo no processo tdo somente
um método para aplicacdo do Direito preexistente, irremediavelmente
comprometida com os ideais do liberalismo politico do século XIX: todas
estas virtudes da ordinariedade somadas naturalmente aquele pressuposto
racionalista determinaram a submissao do juiz ao poder politico e a reducao

da participagao social a representatividade de governo.

No mesmo sentido, com a abertura constitucional do século XX, o
processo foi “esquecido” em detrimento do solipsismo judicial, causado
pela abertura interpretativa da constitucionalizacao do direito: o ativismo
judicial se fortalece e “esquece” da existéncia do processo. Isto porque o
Juizpassaadecidir“comoelebementende”,semsepreocuparoprocessoe
o debate processual. Este cendrio, em que pese os tracos de arbitrariedade,

formou-se como rea¢ao de uma ciéncia processual despreparadaaos novos
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desafios da complexidade social. Institutos processuais como dispositivo,
congruéncia, pedido, cerravam o processo no que é lei, inadmitindo o
contexto que exasperasse a lei. Por isto, principalmente, muito os juizes
“esqueceram-se” do Processo e recorreram a forca da jurisdicao, pela
palavra da autoridade, realizando assim mais diversas interpretacdes
sobre o direito. Por um lado, o fenédmeno foi muito importante, uma vez
que realizou uma ampla protecdo a ameaca e lesdo de direitos de varios;
por outro, tratou-se de um movimento antidemocratico, pois legitimou
a possibilidade de cria¢dao do direito sem que para tanto ocorresse uma
minima atmosfera democratica. O poder despdtico dos Juizes, reflexo do
solipsismo, reverso ao objetivismo da lei, também ndo foi/é a solucdo para

harmonizar complexidade social e direito.

Assim, a justificativa do ora trabalho é premente, pois mudancas
paradigmaticas apontam a supera¢ao de um modelo de Estado estatista,
legalista, positivista, onde impera uma democracia formal, paraum modelo
consequéncia da globalizagao, onde é necessario o resgate da democracia
participativa, por um modelo de divisao de poderes, onde nao ha cisao
entre o publico e o privado.

As mudangas paradigmaticas da ciéncia nos ultimos séculos,
impulsionada pelas complexidades de mundo que se abriram aos ramos
cientificos, revelam um necessario requestionar sobre o modo como
a ciéncia juridica é considerada, pois é notdrio que a ciéncia do direito
padece hd muito tempo de males provenientes de um pensar cientifico
ultrapassado, preso a velhos paradigmas ainda ndo superados.” Um
pensar juridico que queira ser critico e cientifico deve, por sua vez, estar
atento a todos os fendmenos que confirmam o paradigma existente bem

como aqueles fendbmenos que desmentem o paradigma presente, com

9 “E] desenvolvimiento tumultuoso y vertiginoso de nuevos hechos y problemas sociales, no sélo no
previstos sino que ni siquiera sospechados antano por el legislador, ha aumentado también en gran
magnitud el ntimero de casos en que el juez enfrenta con el problema de lagunas en el ordenamiento
formulado.” (SICHES, 1973, p. 14).
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um sempre necessdrio aprofundamento filoséfico.>**" A discussdo ganha
importante relevo em um periodo de abertura democratica-participativa

junto aos poderes do Estado.

Esta visdao busca balancear processo e direito e supera a
cientifizagdo formar/racionalizante do direito processual, que acabou por
culminar em um dualismo vazio do processo (direito e fato), buscando
assim resgatar o lugar do juizo e a significativa importancia do processo
em tempos de complexidade social, na busca de tutelar devidamente
o direito, através de uma proposta de ciéncia complexa. Uma visao
unitaria do ordenamento juridico manifesta um resgate da importancia
do processo civil na jurisdicao, pois ao juizo é reconhecido um importante
papel na construcdo do direito no caso concreto, resgatando assim as
particularidades do caso, que por muito foram deixadas de lado por uma
tentativa de universalizagao da agao processual, que culminou em um
esvaziamento da tutela do direito e numa significativa perda de atuagao
do juiz no processo, o qual ficou limitado simplesmente a dizer o direito,
sem que pudesse, para tanto, interpretar ou ordenar, limitado a reproduzir

alei e a decidir, sem que sua decisdo contivesse forca.

2 “De estos fenomenos contrastados, no es dificil tener un conocimiento empirico, pero, por supuesto,
la dificultad esta en extraer una interpretacion significativa y en comprobar su respectiva importan-
cia; en este sentido, una teoria del Derecho que quiera ser critica y, si es posible, cientifica, debe estar
atenta tanto a los fenomenos que confirman el paradigma en marcha, como a los que lo desmienten
(y que Khun llamaba “anomalias”). En forma opuesta a una “dogmatica” que no se pone en cuestion,
que se atrinchera en sus postulados y multiplica las “hipotesis ad hoc” y los “obstaculos epistemol6-
gicos” (Bachelard) para no dejarse desestabilizar por las “anomalias”, una ciencia critica del Derecho
toma en serio todo esto ultimo sin por ello desprenderse del paradigma dominante (para nosotros:
estatista, legalista) a la menor dificultad. Esto no quiere decir por lo demas que yo pretenda inspirar-
me en una “teoria matemdtica del caos” o en una u otra variante de ld fisica cuantica (que insiste en la
doble cara de los fenomenos como la luz); a pesar de su seduccion, esos prestamos no dejarian de ser
superficiales, a falta de un dominio suficiente de esas teorias. El enriquecimiento interdisciplinar viene
mas bien de las aportaciones de las ciencias humanas y sociales y de una profundizacion filosofica,
siempre necesaria.” (ATIENZA, 2017, p. 387-413 € 397).

2 “Interpreto la funcidn critica de la filosofia como la tarea de desocultamiento del proceso de produc-
cion histérico-social de aquellos conceptos que, como “nucleos sacralizados”, sostienen la dindmica
de una época. Estos supuestos no son visibles, pero hacen posible lo visible. Constituyen, en términos
de Cornelius Castoriadis, las significaciones irnaginarias social. Se trata de ver preguntas ahi donde
se vejan respuestas evidentes: ciencia, técnica, racionalidad, humanismo, tales como son tales como
contintian desarrollandose, constituyen precisamente la causa de los problemas delos que se supone
son soluciones.” (REGNASCO, 2004, p. 19-20).
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O direito objetivo aqui compreendido supera as teorias positivas
e subjetivas do direito e aproxima-se da teoria hermenéutica, que
desvelam o que € o direito por ser este uma constru¢do inacabada,
ndo atrelada ao passado somente, mas projetado no futuro frente
as novas complexidades de mundo (critica ao historicismo e tradi¢do
hermenéutica), cuja objetividade é alcancada pelos aportes carreados no
processo civil, utilizando-se de teorias monistas e do debate processual

para a possibilidade de criacdo do direito no caso concreto.

A Metodologia utilizada é a hermenéutica-fenomenoldgica, de
forma a buscar uma aproximacao do investigador com o prdprio objeto
de estudo. A hermenéutica fenomenoldgica, ao considerar uma ontologia
em detrimento de uma epistemologia, quebrando assim o paradigma
cartesiano, pois o pesquisador compreende o objeto na circularidade
hermenéutica, compreendendo para interpretar, e ndo simplesmente

assujeitando ou sendo objetificado pelo objeto.

Por esta nova visao de Processo, Ciéncia e Direito, que € erigida
junto ao paradigma da complexidade, a distincao entre ciéncias naturais
deixa de ter sentido e validade, pois assentada numa ideia mecanicista do
mundo, com pressupostos calcados na evidéncia. Paraumnovo paradigma,
o conhecimento agregado junto ao paradigma emergente é nao-dualista,
que se funda na superacdo entre natureza/cultura, natural/artificial, vivo/
inanimado, subjetivo/objetivo, animal/pessoa. Para além da superacdo da
distin¢do entre ciéncias naturais e sociais, vemos que o conteuddo tedrico
da ciéncia que mais progride na atualidade provém das ciéncias sociais,
razao pela qual a superagdo da dicotomia ocorre sob a égide das ciéncias
sociais, com o contributo dos diversos ramos cientificos que enriquecem a

pesquisa e nao deixam que o pesquisador isole-se somente em sua ciéncia.

Por fim, pesquisar é provocar, e ndo dar respostas, de modo que
o presente trabalho busca, humildemente, face as grandiosas discussoes
realizadas sobre o tema em questdo, servir como contributo a futuros

aprofundamentos desta pesquisadora.
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2 PROCESSO CIVIL E A TRANSICAO PARADIGMATICA?>?

“[...] el vinculo necesario entre sociedad y derecho implica el
descubrimiento de la complejidad de este ultimo. Espejo de
la sociedad, refleja su estructura abigarrada, estratificada y
diferenciada.” (GROSSI, 2003, p. 46).

“Lo que afecta a un paradigma, es decir, la clave de todo un
sistema de pensamiento, afecta a la vez a la ontologia, a la
Metodologia, ala Epistemologia, a la Légica, y en consecuencia,
a la prdctica, a la sociedad, a la politica.” (MORIN, 2005b, p.
81-84).

A complexidade do mundo* (apresentada pelos mais diversos
fatores: a globalizagdo, crenca desmedida nos poderes da tecnologia®)
impulsiona como necessdrio o transito para outras formas de pensar
(WARAT, 2004), modificando a racionalidade centrada na razdo, que por
muito empobreceu os ramos da ciéncia, dado que a linguagem da ciéncia

2 “[..] paradigmas, principios ocultos que gobiernan nuestra visién de las cosas y del mundo sin que
tengamos conciencia de ello.” (MORIN, 2005b, p. 28).

% “Desde el paradigma se decidird que es real y qué no lo es, qué importay qué no importa. Se autoarti-
cula a partir de un proceso de retroallimentacidn argumentativa, y se organiza recursivamente a tra-
vés de los discursos y sistemas que él genera. Cada paradigma encuentra infundados los argumentos
del paradigma adversario pero, por su parte, depende y se sostiene por los argumentos que él mismo
construye. Porlo tanto, necesita generar confirmaciones, pruebas, actualizaciones. Es el debilitamien-
to de este proceso lo que en definitiva crea las condiciones para una revolucién paradigmadtica. Una
revolucién paradigmatica significa una caida de nuestro universo, modifica los nticleos organizadores
de la sociedad, de la civilizacién, de la cultura, por lo que suscita enormes resistencias. Pero, amuralla-
do en su invisibilidad, ei paradigma es invulnerable: no puede ser atacado directamente. Es preciso
que haya grietas, erosiones, desmoronamientos en las teorias que segrega. Sélo cede cuando nuevas
articulaciones paradigmaticas se organizan en una nueva visién del mundo y cobran la suficiente
fuerza como para desplazarlo.” (REGNASCO, 2004, p. 30).

% “:Qué es la complejidad? A primera vista la complejidad es un tejido (complexus: lo que estd tejido
en conjunto) de constituyentes heterogéneos inseparablemente asociados: presenta la paradoja de
lo uno y lo mtiltiple. Al mirar con mds atencién, la complejidad es, efectivamente, el tejido de even-
tos, acciones, interacciones, retroacciones, determinaciones, azares, que constituyen nuestro mundo
fenoménico. Asi es que la complejidad se presenta con los rasgos inquietantes de lo enredado, de
lo inextricable, del desorden, la ambigtiedad, la incertidumbre... De alli la necesidad, para el conoci-
miento, de poner orden en los fenédmenos rechazando el desorden, de descartar lo incierto, es decir,
de seleccionar los elementos de orden y de certidumbre, de quitar ambigtiedad, clarificar, distinguir,
jerarquizar... Pero tales operaciones, necesarias para la inteligibilidad, corren el riesgo de producir
ceguera si eliminan a los otros caracteres de lo complejo; y, efectivamente, como ya lo he indicado,
nos han vuelto ciegos.” (MORIN, 2005b, p. 32).

»  “La ambicién tecnoldgica nos lleva a rigidizar el mundo para asegurar su efectividad, la disposicién
cientifica nos lleva a aceptar la fluidez de la existencia para asegurar su continua oportunidad.” (MA-
TURANA, 1997, p. 136).
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traduz a complexidade significativa para uma complexidade conceitual;
porém, quando logicamente ordenada, torna-se empobrecida.?**

Nosso tempo é de transitoriedade, considerada como relatividade
em razao do ritmo, escala, natureza e o alcance da transformacao social,
que alcam tal magnitude que sucedem momentos de destrui¢do e criagao
em uma velocidade frenética (SANTOS, 2005, p. 363-420 e p. 36). Como
poderdo as instituicbes processuais criadas para uma sociedade que
emergia das convulsdes sociais do comeco da Idade Moderna, para os
quais o valor supremo era a seguranga, depois afinal conseguido pelo
mundo do progresso e tranquilidade que caracterizou a sociedade do
século XIX europeu, servir agora para uma sociedade tangida pela pressa,
profundamente conflituosa, para a qual o sucesso, segundo a moral
calvinista, € o Unico valor positivo.2®2

Isso se deve ao fato de que as Ultimas tendéncias da ciéncia e da
filosofia foram baseadas na verificagdo e objetivacdo, o que estendeu-se a
ciéncia juridica, limitando e afetando, até o presente momento, o campo
juridico. Surge assim a ideia de representacao, proveniente do simbolo; é a

ideia de que qualquer coisa pode ser revelada pelo fato de ja ser esperada.

%% Warat (2009, p. 306).

*? No plano paradigmatico, encontramos, inicialmente, expressées por muito tempo rejeitadas, prin-
cipalmente pelos juristas de cultura continental, e cuja pertinéncia € finalmente reconhecida. As-
sim ocorre com as expressoes “integragao social”, “controle social”, “orientagao social”, “fun¢ao
promocional”. E tampouco nos surpreendemos ao ouvir falar de “potencial negativo”, de “histé-
ria sem script”, de “alternativas ao direito”, de “direito informal”’, de “complexidade”, de “meto-
dologia transgressiva”. De abordagem “sociopolitica do juridico e do judicidrio”, de “novo sentido
comum juridico”, de “conversao reguladora”, de “identidade fragmentada”, de “condicdo trans-
local”, de “agdo e interagao significativas”, de “intera¢do simbdlica”, de “forma construtivista de
realismo”, de “empirismo critico”, de “analise interpretativa”. O préprio termo “globaliza¢do”
adquiriu paradigmadtico. Ele abarca, com efeito, um “feixe de conceitos” — o conjunto daqueles
que acabamos de citar anteriormente - através de cuja referéncia torna-se possivel renovar os
questionamentos propondo novas problematicas (ARNAUD, 2007, p. 62).

% ilva (1997, p. 203).

29 “En las actuales circunstancias resulta notorio que afloran fenémenos paralelos, complicados y re-
ciprocamente influidos, cuales son la creciente judicializacién de los conflictos, el activismo judicial
y con ello el empeiio de participar en el ‘gobierno’ a través de la incidencia en las politicas publicas.
Todos ellos tienen su explicacién en una serie de factores concurrentes, intrinsecamente dindmicos
y por ello mutantes, que pueden resumirse en: 1) la presién por el acceso efectivo a la jurisdiccién; II)
creciente ‘inflacion’ legislativa; 1) novedosas y cambiantes funciones atribuidas al juez; IV) ‘explo-
sién’ de nuevas conflictividades; V) el impacto de la ‘globalizacién’ y de los sistemas de proteccién
transnacionales.” (BERIZONCE, 20103, p. 21-22).
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Assim, ndo é a base da experiencia a ideia de exata representacao
da natureza, mas sim o projeto matemdtico. A purificacdo da ciéncia
juridica foi uma forma de “despolitizar” (“despotenciar”, “eufemiziar’)
a intervencao dos juristas e apresentar o veredicto juridico como uma
opc¢ao puramente técnica ou cientifica, distanciada dos conflitos sociais
subjacentes. Esta opera¢ao de neutralizagdo politica da decisdo juridica
tornar-se-4 mais facil se construir-se uma imagem dos juristas como
académicos distantes e neutrais, cujas preocupagdes sao meramente
tedricas, abstratas e eruditas. Uma histdria juridica formalista, erudita,
alheia as questdes sociais, politicas e ideoldgicas e apenas ocupada de
eras remotas, promove seguramente uma imagem das Faculdades de
Direito como templos da ciéncia, onde seriam formadas tais criaturas
incorpdreas, para que os juizes apenas atuassem como drbitros (processo
dualista) (HESPANHA, 2017, p. 40).

O direito acaba se movimentando dentro desta mirada tedrica,
objetivante, devendo calcular e prever, cujo reflexo € a lei, a qual tipifica
condutas e estipula consequéncias, passando o direito a operar pela
ameaca de coer¢do. O direito se imuniza contra o excesso, contra a
abundancia da vida. Desta forma, um primeiro passa em dire¢do a outra
visdo do direito € advertir o cardter relativo da suposta neutralidade do
direito, se afastando de uma visdao neutra do direito, redutora da vida ao

objeto, para que as coisas se desvelem como fené6menos.

Uma concepcao ingénua do direito, do campo juridico, por outro
lado, observa-o apenas como um sistema de normas que assegura padroes
minimos que garantam a convivéncia, ignorando que o prdprio direito
cria os valores sobre os quais assegura a convivéncia. Por esta razao, o
direito nao pode ser visto como algo posto, estatico, mas sim como
atividade cultural e social criativa.3° Deste modo, a critica a ciéncia juridica

é possivel quando desvela-se os encobrimentos discursivos e as privacdes

3 Entidades como “pessoas” e “coisas”, “homem” e “mulher”, “contrato”, “Estado”, “soberania”,
etc., ndo existiram antes de os juristas os terem imaginado, definido conceitualmente e tragado as
suas consequéncias dogmaticas (HESPANHA, 2017, p. 3 e 99).
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significativas gerada pela crenga no positivismo juridico, sendo esta a
ainda razado juridica dominante, proveniente do senso comum tedrico dos

juristas.’"3

A expressao senso comum tedrico dos juristas é a dimensdo
ideoldgica das verdades juridicas, denotando as condi¢bes de produgao
e circulagdo de consumas das verdades nas diferentes préticas de
enunciacao e escritura do Direito. No cotidiano juridico os juristas estdao
inundados por uma série de representacdes que governam os atos de
decisdo e enunciagao que regulam o discurso juridico, como uma para-
linguagem, que busca de forma velada estabelecer a realidade juridica

dominante (WARAT, 1994, p. 13-15).

O Estado Moderno, ou Estado por representacdo politica, é
filosofia politica inaugurada por Thomas Hobbes, para quem o soberano
constituido equivaleria aos individuos, fundada numa vontade de preferir
a vida a morte. O Estado de Direito somente formar-se-ia a partir da
tripla relacdo vontade, medo e soberania (CINCA, 2018, p. 1-26 e p. 13-
15). De acordo com o principio de separacdo de poderes pensado por
Montesquieu, os poderes deveriam respeitar-se mutuamente e nao
interferir na competéncia uns dos outros. Por esta razdo “E preciso cruzar
o Atlantico ou, na Europa, chegar quase aos nossos dias, para encontrar
concepcoes de Estado e de direito que atribuam aos juizes um papel activo
na criacao do direito ou, inclusivamente, no controlo da legitimidade das
leis.” (HESPANHA, 2017, p. 348).

Na modernidade, o saber se redimensiona exaltando a capacidade

do conhecimento para promover transformacdes na natureza capaz de

3 Warat (2009, p. 321).

3 A procura obsessiva de um direito assegurador de situagdes juridicas de dominagdo que, a cada
dia, migram de grupos dominantes para novos grupos dominantes, num duelo vertiginoso que
se faz por sucessdo ou anexacao de patriménios na sociedade capitalista do século XX, agravou
a autocracia de um formalismo juridico, tecido de modo voluntariamente confuso, difuso e assis-
temdtico, com vestimentas e mascaras uniformizadoras e pseudocientificas (forma pela forma e
rito pelo rito) com vistas a preservar, pela fetichiza¢do ético moral dos ordenamentos juridicos, os
privilégios milenares dos grupos de comando econdmico-social e pelo bloqueio do reconhecimen-
to efetivo de direitos fundamentais pelo povo (LEAL, 2016, p. 34).
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liberar a energia requerida pelo sistema econdmico. O que prevalece é
o ideal de controle, de poder, diferente dos predecessores gregos, que
concebiam a relagdo do homem com o mundo em termos de participacao
na ordem racional do cosmos pela praxis. A frase grega dita por Protagoras
“0 homem é a medida de todas as coisas” muito se distancia do subjetivismo
moderno, pois Protagoras permanece dentro da experiéncia fundamental
grega do ente. O ego grego nao é o ego cogito cartesiano, pois 0 homem
nao é o centro do re-presentar, mas enquanto e dado a participar da
verdade como aletheia, como des-coberta do ser — ao mesmo tempo que
o ser serevela, se oculta, 0 que denota que a finitude do homem restringe
seu campo de inteligibilidade. O homem grego tem profunda nog¢ao
dos seus proéprios limites, j4 o moderno se situa no campo ilimitado da
objetividade (REGNASCO, 2004, p. 76-79).

Até hoje os campos da ciéncia estdo contidos em uma profunda
especializacdo,? o que incide na formulacdo de leis sobre os fendmenos do
mundo, assentado sobre a ideia que subsiste uma estabilidade, marcado
pela previsibilidade.3* Nos termos do que era posto por Newton, reflexo
do paradigma cartesiano, as leis fisicas e matematicas eram capazes de
explicar o mundo, como se fosse uma maquina. Ocorre que estas ideias
ndo mais se sustentam na contemporaneidade, pois os uUltimos avancos

cientificos denotam que as leis tem um carater probabilistico, aproximativo

3 “Nuestros progresos en el campo del conocimiento estdn sometidos a la ley de la progresiva especiali-
zacién, es decir, a una creciente dificultad en cuanto a la posibilidad de arribar a una sintesis. La accién
del hombre, mds exactamente, aplicacién consciente de sus conocimientos y de su capacidad con el
fin de conservar la salud o el equilibrio social, en especial la paz, carece -evidentemente- de uma base
cientifica unitaria.” (GADAMER, 2009, p. 23).

3¢ “En la fisica cldsica se podia medir todo, y conocerlo todo; uno de los elementos nuevos, revolucio-
narios, de la fisica del siglo XX es la restriccién de esta vision demasiado simplista del universo [...]
La evolucién del universo no ha sido el la direccién de la degradacién sino en la del aumento de la
complejidad, con estructuras que aparecen progresivamente a cada nivel, de las estrellas y las ga-
laxias a los sistemas bioldgicos [...] No podemos prever el porvenir de la vida, o de nuestra sociedad,
o del universo. La leccién del segundo principio es que este porvenir permanece abierto, ligado como
estd a procesos siempre nuevos de transformacion y de aumento de la complejidad. Los desarrollos
recientes de la termodindmica nos proponen por tanto un universo en el que el tiempo no es ni ilusién
ni disipacioén, sino creacién.” (PRIGOGINE, 2006, p. 37-38, 59, 97 e 98).
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e provisdrio. A simplificacdo que traduz as leis é uma grosseira forma de

externar a realidade e que reduz a riqueza do horizonte humano.?

A modernidade significou um projeto de reducao da complexidade
humana, simplificando o panorama juridico, dando-lhe carater abstrato e
artificial. A perda mais elementar foi da dimensdo coletiva da sociedade,
sufocada pela totalidade do Estado. Por esta razdo, no centro do
redescobrimento da complexidade do Direito é dar um novo papel a
sociedade, redimensionado o valor do coletivo. Em que pese a palavra
ordem ser rigida, implica também a transformag¢do em Direito de toda a
realidade social.; ou seja, a ordem, se transmite o sentido derigor, se regula

o mundo dos fatos, significa também respeito a complexidade social.>®

A modernidade aderiu ao direito a simplicidade juridica, na busca
de seguranca para a vida em sociedade. Porém, isto ndo existe mais
em tempos de complexidade, onde “[...] os fulgurantes progressos das
tecnologias de informacao, a globalizagdo de economia, a aceleragdo das
mutagdes culturais contribuem para ampliar este fenémeno”, onde nao
mais € possivel encontrar solucdes ideais - leis para regular os fenémenos
plurais (ARNAUD, 2007, p. 54). O modelo de processo de conhecimento
como processo declaratdrio, inserido dentro do paradigma moderno, tem
como base uma verdade é proclamada para que, por um juizo de certeza

do magistrado pela utilizagao dos meios de ataque e defesa dos litigantes,

35 “A formulacao das leis da natureza fundase na ideia de que os fenémenos observados independem
de tudo excepto de um conjunto razoavelmente pequeno de condicoes (as condices iniciais) cuja
interferencia e observada e medida. Esta ideia, reconhece-se hoje, obriga a separagées grosseiras
entre os fenomenos, separacoes que, alids, sao sempre provisorias e precarias uma vez que a veri-
ficacao da nao interferencia de certos factores e sempre produto de um conhecimento imperfeito,
por mais perfeito que seja. As leis tem assim um caracter probabilistico, aproximativo e provisorio,
bem expresso no principio da falsificabilidade de Popper. Mas”acima de tudo, a simplicidade das leis
constitui uma simplificacao arbitraria da realidade que nos confina a um horizonte minimo para alem
do qual outros conhecimentos da natureza, provavelmente mais ricos e com mais interesse humano,
ficam por conhecer.” (SANTOS, 2008, p. 30-31, 51-52 € 57).

36 “Ordenamiento alude al acto de ordenar, de poner en orden y orden es nocién valiosa al menos en
un aspecto: se relaciona con la realidad inferior, la presupone en su onticidad si quiere conseguir el
fin de ordenala y no de coartarla; en consecuencia, registra y respecta toda complejidad. Asumir el
Derecho como ordenamiento tiene el intento de recuperar la complejidad, la compleja riqueza del
ordenamiento juridico.” (GROSSI, 2003, p. 49-54).
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serd o processo no qual vigora a “separacdo de poderes” como base de
sua sustentacdo (SILVA, 1997, p. 117).

Em que pese a critica ao paradigma moderno, ndo se ignora os
importantes avancos democraticos que a ciéncia cartesiana aderiu a ciéncia
do direito, pois de uma ciéncia metafisica passa-se a uma ciéncia calcada
na investigacdo,’” culminando no positivismo; entretanto, em tempos de
complexidade, se faz necessdrio uma revisao desta forma de pensar para
um novo pensamento nao reduza os fenémenos a uma simplicidade. Por
muito, o conhecimento cientifico se prestou a dissipar a complexidade
dos fendbmenos, com o fim de desvelar a ordem simples a qual obedecem.
Entretanto, o complexo nao pode ser reduzido a uma lei, a uma palavra; a

complexidade aparece ali onde o modo simplificador do pensar falha.

E muito dificil pensar um fenémeno levando em consideracdo a
sua natureza, ndo porque nossos prejuizos, interesses entram em jogo,
mas porque nao dispomos de meios para conceber a complexidade do
problema. E necessario, portanto, evitar uma visdo unidimensional dos
fendmenos, sendo importante tomar consciéncia da natureza e das
consequéncias que os paradigmas causam na desfigura¢do doreal (MORIN,
2005b, p. 29). Hoje, comecamos a enfim compreender que a crenca na
universalidade da razao oculta uma profunda racionalizacao, afastada de
um prdxis social, servindo apenas para controlar, sem consciéncia “Hoy la

razén debe cuestionarse a si misma.” (REGNASCO, 2004, p. 28).

3 Desde que o ser e a aparéncia se divorciaram, quando ja ndo se esperava que a verdade se apre-
sentasse, se revelasse e se mostrasse ao olho mental do observador, surgiu uma verdadeira ne-
cessidade de buscar a verdade atras de aparéncias enganosas. Realmente, nada merecia menos fé
para quem quisesse adquirir conhecimento a aproximar-se da verdade que a observagado passiva
ou a mera contemplagdo. Para que tivesse certeza, o homem tinha que verificar e, para conhecer,
tinha que agir, A certeza do conhecimento sé podia ser atingida mediante dupla condigdo: primei-
ro, que o conhecimento se referisse apenas aquilo que o préprio homem tinha feito - de sorte que
o ideal passava a ser o conhecimento matemadtico, no qual se lida apenas com entidades produzi-
das pela prépria mente - e, segundo, que o conhecimento fosse de tal natureza que sé pudesse
ser verificado mediante agdo adicional. Desde entdo a verdade cientifica e a verdade filoséfica
separaram-se de vez: a verdade cientifica ndo sé ndo precisa ser eterna, como ndo precisa sequer
ser compreensivel ou adequada ao raciocinio humano. Muitas geragdes de cientistas foram ne-
cessarias antes que a mente humana desenvolvesse suficiente ousadia para encarar frontalmente
esta inova¢do da modernidade (ARENDT, 2007, p. 284-291).
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O direito é que nem as demais ciéncias, no sentido que uma
solucdo que se acredita ter encontrado a um caso é sempre uma hipdtese
que pode ser posteriormente invalidada, ou ndo. Ndo ha regras prévias
das quais é possivel deduzir uma solu¢ao, nem tampouco regras empiricas
para deduzir uma solu¢do. Porém, ndo se deve ter na incerteza da ciéncia
um idolo. A questdo é que a opiniao equivocada de que a ciéncia se assenta
na sua pretensdo de ter razao é quebrada (razdo ocidental) por uma visdo
de que o homem da ciéncia ndo possui o conhecimento da verdade, sendo
esta constantemente se indagando por matrizes criticas sobre a solu¢do. E
uma incertidao “criativa”, que obriga ao homem incansavelmente buscar

uma solu¢ao melhor, sempre proviséria.?®

A cisdo artificiosa entre ciéncia natural e social, como denunciam
Latour (1994) e Santos (2008), deixa de ter sentido e validade, pois
assentada numa ideia mecanicista do mundo, com pressupostos calcados
na evidéncia. Para um novo paradigma ndo é possivel fazer distin¢es
(humano e ndo humano, organico e inorganico, natureza e cultura,
subjetivo e objetivo): o desenvolvimento tecnolégico demonstrou a face
da separacdo entre sujeito e objeto pela imensa explora¢ao e males a
natureza, de modo que o desconforto frente a cisdo sujeito/objeto surte
efeitos, tal como sempre surtiu nas ciéncias sociais. O objeto nada mais é
do que a continuacao do sujeito, pois o ato criador cientifico nada mais é
do que o reflexo da comunidade cientifica, onde esta absorvida também

por pressupostos metafisicos como parte integrante.?

Essa separacdo operada entre filosofia e ciéncia, dualidade sujeito
e objeto, acaba por privar a ciéncia de toda a possibilidade reflexionar
sobre si mesma, cindindo a ciéncia em trés grandes campos: a fisica, a

biologia e a ciéncia do homem. Para remediar esse cendrio, o paradigma

38 “Debe recordarse que el derecho es una ciencia de problemas singulares y concretos y que los princi-
pios de valoracién y de orden que se extraen de la ley son siempre descubiertos y contrastados en una
problemdtica concreta.” (GORDILLO, 2000, p. 111-29).

3% A ciéncia do paradigma emergente e mais contemplativa do que activa. A qualidade do
conhecimento afere-se menos pelo que ele controla ou faz funcionar no mundo exterior do que
pela satisfagdo pessoal que da a quem a ele acede e o partilha (SANTOS, 2008, p. 80-86).
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da simplificacdo foi entdo aderido, instituindo a redu¢cdo do complexo
ao simples através da fragmentacdo do objeto de estudo, operada
pela deducdo, geradora de uma certeza indubitdvel. A maior tragédia
do Direito continental moderno foi ser identificado com a dimensao
patoldgica da convivéncia civil, como um mecanismo ligado a viola¢do da
ordem constituida. O Direito na modernidade foi tido como uma operagao
geométrica de extrema reducao, reduzindo o cenario de um mundo de

sujeitos para individuos publicos e privados.

O tradicional modelo de politica nao podem explicar fendmenos
como a corrupgao e anomia social, distorcendo axiomas como vontade
geral e democracia deliberativa. Essa politica-representativa se deve
na faléncia da ideia de um governo de suditos, daqueles que devem ser
governados, por estar construido sobre uma dimensao descendente da
soberania o autoridade politica.** Bauman aponta como se instaurou, por
meio de um processo continuado de atomizacdo e individualizacao da
sociedade, uma liquefacao dos valores, fruto de um indiferentismo moral
que permitiu estabelecer formas despdticas de poder, o que acarretanuma
revalorizado datdpicajuridica e dateoria da argumentacgdo. Para contornar
essa situacdo que castiga o homem e sua capacidade de reflexdo, seria
necessario uma vigilia e critica contra o senso comum, disseminada pela
midia e pelos cédigos, de modo arestaurar as complexidades da realidade,
dos valores sociais conflituais vigentes em uma sociedade (HESPANHA,
2017, p. 477).

Uma das criticas que recebe a dogmatica juridica na atualidade é a
incapacidade para perceber as incessantes mudancas sociais, assim como
da estrutura aberta e flexivel do ordenamento juridico “Aunque las leyes

no cambien, su conceptualizacién e interpretacion cientifica pueden cambiar,

4 “Sin embargo, todas esas respuestas admiten un denominador comtin: el poder politico sélo podria
ser ejercido dentro de los limites de un Estado de Derecho, y de un Estado de Derecho entendido
mds bien desde la perspectiva del subdito, es decir, de quien tiene interés en limitar el poder, y no
del gobernante, que es quien realmente lo ejerce. Esto es lo realmente significativo, y en torno a este
tema central, no siempre visto con la suficiente claridad, orbita la presente investigacion.” (CINCA,
2018, p. 1-26 e p. 4-7).
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al cambiar sus destinatarios y las perspectiva de la interpretacién.” (LOPEZ,
1994, p. 58). A ciéncia mais atual fala assim de um paradigma cientifico
emergente, ocasionado por uma série de avancos cientificos presenciados
a partir do século passado, como a Teoria de Einstein, a Microfisica, o
Teorema da Incompletude e os avangos na Biologia e na Quimica (MORIN,
20053, p. 40-41; SANTOS, 2008, p. 41-48).

A instituicdo do Estado, tal como construida pela teoria liberal,
desaparece na contemporaneidade. A igualdade com objetivo politico
é confrontada pelas pretensdes de defesa das diferencas; os interesses
gerais cedem aos corporativistas/particulares; o império da lei é atacado,
seja pela afericdo de cada caso pelo juiz como pela negociacdo. Deste
modo, a politica até entdo perpetrada, fundada numa separacdo entre
sociedade politica e civil, pela distincdo da natureza de poderes e a
identificacdo do direito com a lei (HESPANHA, 2017, p. 50-51). A ideia de
separacao de poderes vem em detrimento da ideia de divisao dos poderes
ressignificar principios como a cooperacao/colaboracdo.*

Em uma sociedade complexa como a que se vive hoje, fruto da
globalizacdo que invade todas as searas do cotidiano, o direito apartado
da sociedade ja ndo protege mais toda dimensdo agregada pelos direitos
fundamentais e humanos, assim como das novas complexidades que as
relacdes intersubjetivas criam. O Processo Civil, pela proposta, ocupa um
lugar especial para o direito (seu lugar originario), reflexo dos avancos na
ciénciaprocessual paraum paradigmada complexidade e pelasuperacaodo
paradigma moderno. Passa-se de uma relacao entre Estado e Constituicao
para uma entre Sociedade e Constituicdo. A Constituicdo ndo deve se
preocupar em separar os poderes do Estado, mas sim preocupar-se em

separar os poderes da sociedade, como o religioso do politico, o mididtico

4 “Uidea originaria della separazione dei poteri assume quindi un significato differente: essa s’inten-
dera come una separazione dei poteri meno rigida regolata da un’attitudine di cooperazione e di
auto-limitazione (I"autocontrollo). Occorrera quindi, nel pieno esercizio dei loro poteri, non compro-
mettere gliinteressi essenziali e la flessibilita d’azione degli altri poteri. Dovremo quindi evitare questi
‘colpi di diritto’, intesi come atti unilaterali che mettono i giocatori della rete davanti al fatto com-
piuto o che impediscono un minimo di iniziativa necessaria per esercitare la propria missione.” (OST,
2013, p. 701-727 € 718).
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do financeiro, o econémico do judicidrio, dentre outros (ROUSSEAU, 2010,
p- 33-34).

Pela globalizagdo os Estados j& ndo mais exercem a mesma
influéncia que antes exerciam. Para responder a isto, o movimento
do direito atual se aproxima da politica a partir da ideia que o direito e
a justica sao questdes eminentemente politicas. Hd uma razao cultural
para pensar essa aproximacdo. A sociedade atual se encontra em um
periodo de transformacao do mundo social e de mudanga da regulagao
politica, efeito sentido principalmente em razao da globaliza¢ao, processo
de individualizacao, pluralizagao social, que ocorrem em um contexto
de ampliacdo/criacdo dos direitos fundamentais e descoberta de novas
formas de mobilizacdo (COMMAILE, 2010, p. 695-713 € p. 695-696), dentre
as quais destaca-se o processo civil.

Os direitos possuem uma dimensao simbdlica associado como
instrumento politico de recurso a justica e como suporte para mobilizacbes
sociais. Esse pensamento funciona como a passagem do direito aos
direitos, e expressa a importancia da dimensao simbdlica do direito como
elemento da politica (COMMAILE, 2010, p. 695-713 € 698).

A jurisdicdo, diante da passagem do paradigma moderno ao da
complexidade, “ndo tem qualquer valia sem o processo” (LEAL, 2016, p. 53,
grifo nosso), na medida em que o processo hoje representa:

[...] complexo normativo constitucionalizado e garantidor
dos direitos fundamentais da ampla defesa, contraditério
e isonomia das partes e como mecanismo legal de controle
da atividade do érgao-jurisdicional (juiz) que ndo mais estd
autorizado a utilizar o processo como método, meio ou
mera exteriorizagdo instrumental do exercicio do seu saber
decisério. (LEAL, 2016, p. 53).

Segundo o que preleciona Damaska (1986, p. 123), a funcdo
do Estado, a organizacao do aparato estatal e de seus poderes junto a

sociedade, é determinante na forma com a qual exerce influéncia sobre
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0 processo justo. O Estado, desta forma, é confrontado com novos dados
que modificam o contexto de sua ac¢do, principalmente em decorréncia
da globalizacdo (CHEVALLIER, 2009, p. 23). Por esta razdo, explorar o
paradigma da complexidade possibilita uma nova visao do que hoje se
manifesta como social e da forma como hoje é feita a ciéncia, a fim de que
este estudo possa ser fértil para a ciéncia juridica agregar a sua constru¢ao
elementos do periodo hoje vivenciado, que recobra do jurista uma revisao
do paradigma da ciéncia juridica até entdo considerado pelas razbes que
abaixo serdo melhor trabalhadas no correr desta monografia.
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3 O PARADIGMA DA SIMPLIFICACAO/CARTESIANO-
MATEMATICO NO PROCESSO CIVIL E NO DIREITO:
DEMOCRACIA SOLIDA, DUALISMO PROCESSUAL E
ACENTUACAO DO FORMALISMO

O paradigma moderno é um conhecimento desencantado e
triste, que transforma a natureza em um automata. (MORIN,

2005b, p. 31-32).

Subjazia no direito pré-moderno uma pluralidade de fontes -
império, igrejas, comunas, corporagdes — e nenhuma destas expressdes
possuia 0 monopdlio da jurisdicao e da producdo normativa. Nesta época,
o direito estava ligado ao fundamento jusnaturalista da norma, base da
racionalidade romana de direito. Entretanto, para que a configuragao
da modernidade ocorresse, erigiu-se uma grande mitologia juridica, pois
a ilustracao politico-juridica tem necessidade do mito, pois o absoluto
se desvanece na modernidade, criando um vazio perigoso para a
manutencdo de ordem na sociedade civil. As novas ideologias erigidas,
sejam econdmicas, politicas ou juridicas, ddo suporte a constru¢ao acima
delineada, concebendo-se a idade moderna como a idade da mitologia
juridica, constringindo-se a um rigido horizonte ao direito, calcada na visao
potestativa, sua estatalidade, sua legalidade sobre o insignia da norma,

mandato autoritdrio do investido de poder.#%

Em uma primeira fase nos séculos XVII e XIX, a jurisdicdo era

fragmentada em uma série de drgdos que exerciam funcdo jurisdicional,

4 45 Grossi (2003, p. 39-42 € 53).

4 4 Mais concretamente, o modelo estatal se construird progressivamente na Europa no fmal do
feudalismo. O Estado €, portanto, um fenémeno recente, que prosperou com a ajuda de um con-
junto de mutagdes econdémicas (o desenvolvimento das relagdes de mercado), sociais (a decom-
posi¢do das estruturas feudais), politicas (a vontade de dominacdo dos prfucipes), ideoldgicas (o
individualismo, a secularizagdo, o racionalismo): se as condi¢des propicias a edificagdo do Estado
e, notadamente, a estabilizagdo do mapa territorial da Europa, foram colocadas a partir do século
Xl, serd necessdrio aguardar o surgimento do absolutismo para que as entidades estatais se criem,
antes que o desenvolvimento do liberalismo venha definir a sua configuracao e fixar os termos de
suas relag6es com a sociedade (CHEVALLIER, 2009, p. 25-26).
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o que foi, aos poucos, substituido pela ideia de soberania nacional,
desmantelando-se jurisdicdes fragmentarias apds as revolugdes, para se
evitar o privilégio de cldssicos. O axioma da jurisdi¢do estatal soberana era
a estatalidade do processo e a ideia de um juiz funcionario do Estado, por
se tratar de uma atividade publica.* O funciondrio era obrigado a respeitar
a regra de processo fixada pelo legislador soberano, que detinha tanto o
monopdlio processual como material (PICARDI, 2011, p. 43-78 € p. 49-55).

A nova organizagdo socio-politica erige o conceito de Estado e
Soberania e tornar-se-ia democrdtica, em detrimento da organizagao
estamental, fundando-se sobre a representatividade por exceléncia com
o fito de expressar a vontade geral da nacdo. A organizagao € habil ao
esconder a monoclasse e a série de filtros que afasta a sociedade da
politica, dando exclusividade a forma elitista de representatividade. A
maior tragédia do direito continental moderno foi ser identificado com a
dimensao patoldgica da convivéncia civil, como um mecanismo ligado a
violacdo da ordem constituida. Por estas razdes o direito na modernidade
foi tido como uma operacao geométrica de extrema redugdo, reduzindo o
cenario de um mundo de sujeitos para um mundo de individuos publicos e
privados (GROSSI, 2003, p. 43-46).

A lei no seu sentido ontoldgico é paulatinamente reduzido ao
jus e, na sequéncia, posto sobre uma ideia moderna de lei. A lei passa a
valer por ser lei, por ser um mandamento, e por nada mais, reduzindo o
outrora pluralista ordenamento do direito pré-moderno. Mais tarde, esta
lei serd reforcada pelo adjetivo democradtico, gragas a afirmada (mas nunca
comprovada, aporta-se) coincidéncia entre vontade legislativa e vontade
geral. O direito, visto até entdao como fruto da experiéncia da vida de
uma comunidade, expressando assim solu¢des equitativas as relages,

sofre uma profunda alteracdo “El drama del mundo moderno consistird em

4 O autor explica que o Estado Moderno é percebido enquanto sociedade civil, recobrindo esferas
das atividades privadas e dos interesses particulares, sendo a expressao do interesse geral, bus-
cando a integracdo e unido de uma sociedade que, sem o Estado como intermediador, teria como
destino a desordem e desorganiza¢do (CHEVALLIER, 2009, p. 24).
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la absorcién de todo el derecho por la ley, en su identificacion com la ley,
aunque sea mal o inicua, como deciamos al principio” dando inicio a até hoje
observada ruptura entre direito e sociedade civil.#

A filosofia moderna, responsavel por esta transicao de um pensar
pré-moderno ao moderno, € atravessada pelo método, cujo rigor desta
expressao é o positivismo cientifico,*® modo de pensar inaugurado por
Copérnico, que tem como base o dominio das ciéncias naturais (SANTOS,
2008, p. 21). O homem passa a preocupar-se com o problema do limite
e das diversidade do conhecimento, antes de se indagar sobre o ser,%4
e o instrumento privilegiado de andlise cientifica é a I6gica/matematica
da investigacdo: tanto Galileu como Einstein concordam que a natureza
estd inscrita em caracteres geométricos. Conhecer seria quantificar
para prever comportamentos futuros dos fenémenos, rigor cientifico
expressado pela medicdo, e tudo aquilo que ndo fosse quantificavel, era
irrelevante; o método buscava reduzir a complexidade pela divisao e
classificacdo. O resultado dessa operacao, tinha-se, poderia ser produzido
independentemente do lugar e do tempo em que se realizarem as
condicdes iniciais (invariancia, principio da fisica classica) (SANTOS, 2008,
p. 27-29).

4 ‘“La gran operacién que se consolida en Francia a finales de siglo XVIll y que tiende de manera paroxis-
tica a reducir el derecho a la ley, tiene varios significados, pero existe uno sobre el que la apologética
liberal siempre ha pasado de largo y sobre el que, por el contrario, conviene detenerse por su incisiva
influencia sobre los sucesos futuros: se tenia plena conciencia de la enorme relevancia del derecho, de
todo el derecho, obviamente — en una cultura burguesa tan atenta a la esfera patrimonial — también
del derecho privado; por ello, se vinculaba estrechamente, casi indisolublemente, derecho y poder; en
consecuencia, el derecho, que a lo largo de la civilizacién medieval habia sido dimensién de la sociedad
y por ello manifestacién primera de toda una civilizacién, se convierte en dimensién del poder y queda
marcado intimamente por el poder. En otras palabras se agrava la dimensién autoritaria de lo juridico,
agravdndose ademds su alarmante separacién de la sociedad.” (GROSSI, 2003, p. 31-37 € 44).

4 “En efecto, la ciencia occidental se fundé sobre la eliminacidn positivista del sujeto a partir de la idea
de que los objetos, al existir independientemente del sujeto, podian ser observados y explicados en
tanto tales. La idea de universo de hechos objetivos, liberados de todo juicio de valor, de toda defor-
macién subjetiva, gracias al método experimental y a los procedimientos de verificacion, ha permiti-
do el desarrollo prodigioso de la ciencia moderna.” (MORIN, 2005b, p. 65).

47 Reale (2002, p. 45-48).

4 “La pregunta por el Ser, la filosofia, es asi un saber inutil, pues a diferencia de los conocimientos téc-
nicos o econémicos no puede aplicarse a los objetos para obtener un beneficio, y es ademds un saber
inactual, pues en vez de ocuparse de asuntos que encuentran una resonancia inmediata en su momento
correspondiente se proyecta mds alld de ese momento presente hacia el futuro como posibilidaddesde
la reminiscenciade un pasado como origen al que se tiene que regresar.” (DIAZ, 2006, p. 82).
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Juntoao positivismo, o racionalismo francés#%> e o empirismo inglés
representam os métodos cientificos a época e, mesmo com orientacoes
diversas, ambos denotam a mesma preocupagao com o problema relativo
as bases de um conhecimento certo, conectando a natureza as leis

descobertas pelo método do espirito humano.505354

Porestarazdo, Hobbes refunda o Direito com base nalegalidade,>53
sua base axioldgica. Nasce assim a producao legislativa da norma como
condicdo de validade e existéncia. A norma ndo é valida porque é racional
ou justa, mas porque € posta por aquele que possui legitimidade. Com o
principio da legalidade, a ciéncia juridica se torna uma ciéncia explicativa
de um objeto. O que estava em jogo sao possibilidades de a acdo humana
modificar o sistema natural e construir a realidade politica. Essa acdo
requer previsdo dos acontecimentos, baseadas sobre leis estdveis.>* O

49 “E] racionalismo surgié como la tradicién filoséfica dominante en Europa durante los siglos XVIl y
XVIII. Sus tres mds famosos representantes fueron Descartes (1596-1650), Leibniz (1646-1716) y Spi-
noza (1632-1677) [...] Lo que distingue al racionalismo es una profunda confianza en la razén como
instrumento para descubrir los procesos que operan en la naturaleza.” (BECHTEL, 1991, p. 9).

5°  Reale (2002, p. 45-48).

5" O homem moderno ndo entende o quanto o seu “racionalismo” (que lhe destruiu a capacidadepa-
ra reagir a idéias e simbolos numinosos) o deixou a mercé do “submundo” psiquico. Libertou- se
das “supersticdes” (ou pelo menos pensa té-lo feito), mas neste processo perdeu seus valores es-
pirituais em escala positivamente alarmante. Suas tradi¢des morais e espirituais desintegraram-se
e, por isto, paga agora um alto preco em termos de desorientagdo e dissocia¢do universais (JUNG,
1964, p. 94).

52 55| a primera revolucién en la historia de la modernidad juridica, la que tuvo lugar con el nacimien-
to del derecho moderno, se habia expresado con la afirmacién del principio de legalidad y, con él,
de la omnipotencia del legislador.” (FERRAJOLI, 2008, p. 209-210).

53 %6 O positivismo juridico nada mais é do que uma tentativa de adaptagdo do positivismo filoséfico
ao dominio do direito. Imaginou -se, sob o rétulo de positivismo juridico, que seria possivel criar
uma ciéncia juridica a partir dos métodos das ciéncias naturais, basicamente da objetividade da
observacao e da experimentagdo. Se o investigador das ciéncias naturais pode realizar experimen-
tos com base em procedimentos Iégicos até concluir a respeito da verdade ou da falsidade de uma
proposicao, supds -se que a tarefa do jurista poderia ser submetida a essa mesma légica. Nessa
linha, os juristas sempre chegariam a um resultado correto ou falso na descrigao do direito posi-
tivo, como se fisicos ou quimicos fossem. A mera observacdo e descri¢ao da norma constituem o
ponto caracterizador do positivismo juridico, que dessa forma pode ser visto como uma ciéncia
cognoscitiva ou explicativa de um objeto, isto é, da norma positivada. Por constituir explicacdo
da norma, o positivismo difere nitidamente da atividade de produgdo do direito, ou da atividade
normativa, pois a tarefa do jurista positivista é completamente auténoma em relagao a atividade
de produgao do direito, sendo simplesmente descritiva, ao contrdrio do que acontecia a época em
que a atividade da jurisprudéncia e dos doutores criava o direito (MARINONI; ARENHART; MITI-
DIERO, 2017, p. 19).

s “Por fim, a ideia de reunir as leis em codigos sistematicos e duradouros, correspondia tambem a
essa ideia de aquele “casco do direito” que agora se codificava constituia o nucleo normativo, perene
e consensual, da vida em sociedade. Estadualismo (i.e., identificacao da ordem social com a ordem
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homem deixa o estado de natureza e passa de ser de quem possui direitos
e deveres (chegando ao apice com Kelsen) (SILVA, 1997, p. 122-125).

Pode-se dizer, entdo, que a doutrina de Hobbes exerceu
contribui¢do decisiva para a sustentacao do conceito cldssico romano de
jurisdicdo. Posteriormente, exerce forte influéncia Leibniz (1646), cuja
contribuicao é de igual importancia para o pensamento juridico moderno.
Leibniz, ao contrario de Hobbes, mantém uma visdao otimista do mundo,
com vertente no racionalismo, através da sustenta¢do de uma ciéncia do
direito com precisa exatidao e demonstrabilidade pela criacao do “mundo
juridico”. As acep¢des da metafisica, moral e da ciéncia natural do direito,
assim, seriam tao bem calculadas quanto a matematica. No mundo juridico
(como assevera Pontes de Miranda, que tem grande influéncia de Leibniz)
o direito é consagrado como uma ciéncia generalizante, uma ciéncia
das verdades eternas, marcada pela fuga do mundo empirico. Em suma,
Leibniz transfere a ciéncia do Direito, que desde Aristételes foi tida como
forma de conhecimento dialético e retdrico, para o dominio daquelas
ciéncias que prescindem de experiéncia (SILVA, 1997, p. 122-125).

Descartes (ANGEL-MAYA, 2014, p. 82; CAPRA, 2000, p. 23-24;
VARELA; THOMPSON; ROSCH, 1997, p. 169-170 e p. 171-172), precursor
do racionalismo francés, opera um saber onde a natureza é passiva e
0 homem se torna “o senhor e o possuidor da natureza” através da
observacao descomprometida, livre e sistemdtica dos fend6menos naturais
(SANTOS, 2008, p. 25), a natureza teria um desenho légico e inteligente a
ser descoberto pelo homem (BECHTEL, 1991, p. 9; GALIMBERTI, 2002, p.
354-355). Descartes opde-se ao solipsismo, estabelecendo ideias para o

positivismo, porém, vai inequivocamente das ideias para as coisas e nao

estadual), certeza e previsibilidade do direito (i.e., legislagdo abstracta) e, finalmente, a fixidez e per-
manencia de um nucleo fundamental de principios juridicos (i.e., codificacao), vao, assim, de braco
dado, permitir a efectivacao e a estabilizacao dos novos arranjos sociais, politicos e juridicos. Os cem
anos que decorrem entre 1750 e 1850 correspondem ao periodo de instalacao de uma nova ordem po-
litica e juridica, a que se costuma chamar liberalismo. No plano do direito, realizam-se entao os seus
pressupostos estrategicos — instauracao, por meios legislativos, de um novo paradigma de organiza-
¢do politica (o Estado liberal-representativo) e de organizacao social (“liberalismo proprietario”, i.e.,
identificacao da propriedade como condicao de liberdade e, logo, de cidadania activa), que a propria
lei ira desenvolvendo nos seus detalhes institucionais.” (HESPANHA, 2017, p. 341).
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das coisas para as ideias e estabelece a prioridade da metafisica enquanto
fundamento dltimo da ciéncia (SANTOS, 2008, p. 26).

De outro lado, o solipsismo surge de um rechago ao realismo,
para o qual subsiste o mundo externo independente da observacao e
gerador dos dados sociais, por onde correlacionam-se dados sensoriais de
diferentes individuos.>5%5%9 O solipsismo, constata que toda percepcao
do mundo externo esta no mundo interno e privado de nossa mente em
forma de dados sensoriais. O mundo externo, deste modo, ndo existe,
mas € apenas uma constru¢do mental, chegando a um rigorismo ldgico.
Deste modo, solipsismo, realismo e idealismo (minha mente existe e nego
que todo o resto exista) sdo doutrinas metafisicas. Como reacdo a essas
doutrinas, o positivismo centra-se no mundo externo e objetivo (minha
mente existe e ndo tem sentido dizer que todo o resto exista). A diferenca

entre ambas as vertentes, porém, como visto, acaba sendo nula.®

Através do método positivista, da-se particular importancia ao
conhecimento cientifico, afastando-se assim da metafisica e trocando
a circularidade pela linearidade do progresso humano (CRUZ, 2016, p.
10), marcando o inicio de uma tradicdo de evolu¢des cientificas.’ O

55 58 De La Torre (2008, p. 48).

659 “El movimiento realista norteamericana ha llevado a cabo la mds demoledora critica de la con-
cepcién mecdnica de la funcién judicial, esto es, de aquella boba doctrina que explicaba la sentencia
como un silogismo. [...] Entre esas criticas hay que destacar las dirigidas muy certamente contra
la doctrina de la sentencia como un silogismo, y contra el indebido uso de la Iégica tradicional en la
funcio de hacer justicia.” (SICHES, 2008, p. 639).

57 “Elsolipsismo surge de la constatacién, que nosotros mismos hemos hecho anteriormente, de que toda
percepcién del mundo externo estd en el mundo interno y privado de nuestra mente en forma de datos
sensoriales. A partir de alli, se decide que el mundo externo no existe y que todo lo que llamamos de ese
modo no es mds que una construccién mental. Significa, entonces, que el lector de este libro es solipsista
si niega que todo lo que lo rodea existe, incluidos los otros lectores y el autor. [...] El solipsismo es una
demencia perfectamente Iégica. Esto nos lleva a constatar que el rigor Iégico no es un criterio suficiente
de verdad para uma doctrina, aunque, por supuesto, toda ideologia que pretenda ser verdadera debe
ser impecable en su argumentacién légica.” (DE LA TORRE, 2008, p. 48-49).

8 “Comte (1798-1857), propuso entonces, depurar la filosofia de toda la metdfisica limitdndose a frases
“positivas” de demostrada validez. [... ] El positivismo impone la limitacién de formular exclusivamente
frases con sentido, que son aquellas para las cuales existe un procedimiento que las verifique o refute.
Afirmar o negar la existencia del mundo externo es uma pseudofrase.” (DE LA TORRE, 2008, p. 49-50).

59 “Asi, evolucionan, transformase e andan en progreso, como expone que: Las teorias de Kepler y Ga-
lileo fueron unificadas y superadas por la teoria de Newton, I6gicamente mds fuerte y mds testable;
algo semejante ocurrié con las teorias de Fresnel y de Faraday, superadas por la de Maxwell. Las teo-
rias de Newton y de Maxwell, a su vez, fueron unificadas y superadas por la de Einstein. En todos estos
casos la linea que siguid el progreso fue hacia una teoria mds informativa, y, por lo tanto, Iégicamente
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positivismo, assim, ¢ uma op¢ao ao realismo e ao solipsismo, na busca da
depuracdao metafisica almejada: propde-se a formulacdo apenas de frases
que sejam passiveis de verificacdo e refutacdo.®® Ocorre que o positivismo
esquece o ser, vendo nas disciplinas como filosofia, ética, manifestacao
de puras emocgdes, tratando-as como disciplinas psicoldgicas, pois seriam
indagacdes metafisicas sobre as quais ndo se pode perquirir a verdade,
uma vez que a verdade somente estaria presente em enunciados l4gicos.
A filosofia é subordinada as necessidades do saber cientifico positivo,
sendo tida como metodologia da ciéncia ou teoria da ciéncia (REALE,
2002, p. 14-18).

O rigor cientifico positivo, porque fundado em um rigor
matemadtico, quantifica e desqualifica, objetualiza os fendmenos, afirma
a personalidade do cientista e destrdi a personalidade da natureza. Os
limites da compreensdo humanas sdo reprimidos (SANTOS, 2008, p. 54). A
Ciéncia Moderna, por esta razao, é quantitativa e destréi a personalidade
da natureza e afirma a do cientista, ndo estabelecendo comunicacao,

interiorizando o sujeito a custa da exteriorizacdo do objeto.*

Este espirito atingiu o saber juridico no século XIX e buscou
reorganizar o saber juridico, que até entao estava posto sob umaincerteza
e confusao do direito tradicional. Entretanto, o significado de “positivo”

foi entendido de diversas formas para as variadas escolas. Para alguns,

menos probable, hacia una teoria que era mds severamente testable porque hacia predicciones que,
en un sentido puramente légico, eran mds fdcilmente refutables.” (POPPER, 1980b, p. 269).

o “F] solipsista dice: ‘mi mente existe y niego que todo el resto exista.’ El positivista dice: ‘mi mente
existe y no tiene sentido decir que todo el resto exista.” La diferencia es infima, si no Nula. [...] Esto
significa que, entre un fisico cldssico realista y un fisico cldsico positivista, es posible estabelecer un
pacto de no agresion, por el cual el realista asignard un contenido objetivo, en el sistema fisico, a to-
das las referencias experimentales subjetivas que haga el positivista, y éste traducird todas las frases
‘sin sentido’ de aquél en un posible resultado de una observacién. Em otras palabras, ambos discursos
son equivalentes, porque para todo conjunto de propiedades - reales y objetivas, segtin el realista —
asignadas al sistema fisico cldsico, existe siempre un experimento que permite medirlas simultanea-
mente con cualquier precision deseada. (Un matemadtico diria que hay un isomorfismo entre los dos
discursos).” (DE LA TORRE, 2008, p. 49-53).

& Partindo da distingdo radical entre proposi¢des verificaveis (e como tais dotadas de sentido) e pro-
posicBes inverificaveis (e como tais destituidas de sentido) acabam, no entanto, excluindo suma-
riamente da Filosofia problemas que lhe sdo essenciais, ficando tudo subordinado aos horizontes
do conhecimento cientifico-positivo. Dai resultarem afastados do dominio cientifico ou filoséfico,
na maioria desses autores, ndo s6 a Metafisica e a Axiologia, como também a Moral e o Direito, tal
como teremos a oportunidade de examinar no decurso deste livro (REALE, 2002, p. 14-18).
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significa apenas lei, para outros o direito plasmado na vida ou no espirito
do povo que se objetificava nas formas quotidianas observdveis, assim
como o estudo de acordo com as regras das novas ciéncias da sociedade,
surgida na metade do século XIX (positivismo socioldgico, naturalismo).
Por estas varias concepcdes, o saber juridico escaparia do império da lei
positiva ou do subjetivismo do doutrinarismo jus-teoldgico, afastando a
recusa de moralismos, que ndo teria lugar na ciéncia juridica (HESPANHA,
2017, p- 373-375)

Essa racionalidade cientifica que se forma e culmina com o
positivismo é totalitdria, pois somente sdao tidas como racionais as ciéncias
que seadequamao seus principios epistemoldgicos eregras metodoldgicas
(SANTOS, 2008, p. 22). Trata-se de uma epistemologia cunhada como
razdo fechada ou paradigma cartesiano-mecanicista (MORIN, 2005a, p. 167-
168) da visdo do mundo e da vida, onde opera a desconfianga da evidéncia
da experiéncia imediata (SANTOS, 2008, p. 24). Na ciéncia moderna, de
cunho cartesiano-mecanicista, o conhecimento avanga pela especializagdo
de modo que € tanto mais rigoroso quanto mais restrito é o objeto sobre
que incide, seu rigor aumenta na proporcao direta da arbitrariedade om
que espartilha o real.®»3

¢ Santos (2008, p. 7).

% Quadro tedrico do positivismo classico de Oitocentos, que forneceu os pressupostos gerais para
as teorias de Mortara, Chiovenda, Carnelutti e de Calamandrei sobre o conceito de jurisdi¢ao, em
qualquer de suas trés vertentes mais conhecidas — a Ecole de I'Exégeése francesa, a Begriffsjurispru-
denz alema e a analytical jurisprudence inglesa — pode ser tragado em suas linhas gerais a partir de
dez ideias basicas. A uma, o direito era visto desde uma perspectiva imperativista, isto é, o direito
seria basicamente um conjunto de comandos e de vedacdes. A duas, era visto como um sistema,
como algo necessariamente dotado de plenitude, isto é, um todo ordenado, completo e coerente.
Atrés, era visto como uma ciéncia, nos mesmos moldes das ciéncias da natureza, sendo o discurso
juridico avalorativo. A quatro, era encarado como algo artificial, vale dizer, tdo somente como um
produto da convivéncia social. A cinco, como um sistema artificial de imperativos cuja eficacia
depende invariavelmente do uso da forca, sendo direito apenas aquilo que pode ser sancionado
coercitivamente. A seis, diante do seu carater necessariamente sancionatdrio, o direito era visto
como algo sempre ligado ao Estado — estatalismo juridico —, na medida em que apenas o Estado
detém o monopdlio do uso legitimo da forca. A sete, por ser necessariamente de origem estatal, o
direito sempre deveria ser veiculado pela legislagdo, sendo a lei a fonte exclusiva ou ao menos pre-
ponderante de todas as manifesta¢des do direito. A oito, sendo o direito artificial e estando a sua
validade ligada tdo somente a sua origem e a forma com que exteriorizado — formalismo juridico
-, esse teria uma moralidade contingente, ndo sendo a assun¢ao de determinada moral condi¢ao
de validade do discurso juridico. A nove, pressupondo -se a norma como algo pré -existente a
atividade interpretativa do juiz, o positivismo classico enxergava na interpretacdo uma atividade
puramente cognitiva, cujo objetivo estava em declarar o correto significado da norma. A dez, por
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A esse paradigma, importante ressaltar, pode ser reconhecida a
democratizacao da Ciéncianoutras épocas, bem como enormes progressos
no campo cientifico e filoséfico; porém, sua nocividade passa a refletir
na medida em que se adentra no século XX, momento em que se torna
uma inteligéncia cega.®* A ciéncia moderna consagrou o homem enquanto
sujeito epistémico mas expulsou-o0 enquanto sujeito empirico, pois um
conhecimento objetivo, factual e rigoroso ndo tolerava a interferéncia dos

valores humanos ou religiosos (SANTOS, 2008, p. 80).

Por esta razdao, os escopos da ciéncia moderna sdo discernir,
distinguir e comparar, assumindo uma atitude critica e polémica perante a
tradi¢ao, passando a construir uma visao coerente, totalizante do universo,
a partir de dados parciais, de uma visao parcial, ou de um principio unico
reflexo do saber (CASTORIADIS, 1997, p. 202), na instrumentalidade e
numa busca pela verdade cimentada em um mundo externo e interno
da mente (sujeito-objeto®), desprendendo-se da revelacdo, dos mitos e

rituais, fazendo brotar por isso a angustia cartesiana-mecanicista.®

No social, a burguesia ascendente opera a dominacao pela
exploracdo, e muito bemrealizou esta tarefa pela criacdo dos corpos de leis
sociais, positivadas através do direito “Tal como foi possivel descobrir as
leis da natureza, seria igualmente possivel descobrir as leis da sociedade”

(SANTOS, 2008, p. 32), contando como grandes precursores desta ideia:

fim, o positivismo cldssico pressupunha que a ligagdo entre a norma e o caso concreto ocorreria
mediante um juizo puramente légico dedutivo, em que figuraria como premissa maior a norma,
premissa menor o caso e como conclusdo a solucdo juridica verdadeira para a causa (MARINONI;
ARENHART; MITIDIERO, 2017, p. 32).

% “La metodologia dominante produce oscurantismo porque no hay mds asociacién entre los elemen-
tos disjuntos del saber y, por lo tanto, tampoco posibilidad de engranarlos y de reflexionar sobre
ellos.” (MORIN, 2005b, p. 29-30).

% “Luego, efectivamente, la dualidad del objeto y del sujeto se plantea en términos de disyuncidn, de
repulsién, de anulacién reciproca. El encuentro entre sujeto y objeto anula siempre a uno de los dos
términos: o bien el sujeto se vuelve ‘ruido’ (noise), falto de sentido, o bien es el objeto, en tltima
instancia el mundo, el que se vuelve ‘ruido’: que importa el mundo ‘objetivo’ para quien entiende al
imperativo categérico de la ley moral (Kant), para quien vive el temblor existencial de la angustia y
de la busqueda (Kierkegaard).” (MORIN, 20053, p. 66).

€ “Utilizamos ‘angustia’ en un sentido vagamente freudiano y la llamamos ‘cartesiana’ simplemente por-
que Descartes la articulé con rigor y dramatismo en sus Meditaciones. La angustia es en realidad un
dilema: o tenemos un fundamento fijo y estable para el conocimiento, un punto donde el conocimiento
comienza, estd cimentado, y reposd, 0 no podemos escapar de la oscuridad, el caos y la confusién. O hay
una base o cimiento absoluto, o todo se desmorona.” (VARELA; THOMPSON; ROSCH, 1997, p. 169).
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Bacon, Vico e Montesquieu. Na Ciéncia juridica, isso culminou seu apice na
teoria pura do Direito de Kelsen. A este, parecia que faltava no Direito um
rigorismo cientifico, prevalecendo, ao contrdrio, uma confusdao constante
do Direito positivo com problemas éticos e socioldgicos (DEL VALLE, 2001,
p.262 € 265).

A democracia sdlida, neste contexto, exprime um consensualismo

e o desaparecimento de politica junto a sociedade, onde os conflitos

A

que exasperam a norma nao adentram no mundo juridico, e aqueles
que adentram sdo enquadrados conforme a prescri¢cao legal, sem ser

considerado suas particularidades:

Existe uma concordancia racionalizada dos individuos e
dos grupos sociais para evitar o conflito e o dano politico,
preferindo-se a discussdo balizada positivamente,
delimitando-a as formas pré-concebidas. Porém, para que as
partes discutam em vez de lutar, é necessario, em primeiro,
que existam como partes. E como ficam aqueles que ndo
sdo parte? (ou seja, os sem-parcela? E os ndo-humanos?)
A democracia representativa, consensual, sem conflitos e
homogénea, negando as diferencas existentes dentro de
uma sociedade, pressupde o desaparecimento da politica,
pois todo o litigio social torna-se um problema. O Estado
“modesto” é um Estado que torna a politica ausente, que
renuncia ao que ndo lhe cabe - o litigio do povo. Isso é o
que mostra a outra forma hoje assumida pela extensdo do
juridico, ne medida em que existe uma multiplicacdo e de
redefinicdo dos direitos, empenhada em colocar direito,
direitos, regra de direito e ideal juridico em todos os circuitos
da sociedade, em adaptar-se a todos os seus movimentos
e em antecipd-los. Assim, o direito da familia quer seguir
e antecipar se possivel as mentalidades e as moralidades
novas e os lagos desatados que definem, associando os
atores a resolucdo de seus problemas. (SANTOS, 2018, p.
427-428).

Da mesma forma que se buscou a despolitizacao social, a principal
forma de despolitizar a intervencdo dos juristas e apresentar o veredito
juridico como uma op¢ao puramente cientifica, apartada dos fendmenos

sociais, deu-se a partir da constru¢dao dos juristas como académicos
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distantes e neutros, com histdria juridica formalista, erudita e afastada das

questdes sociais, construindo teorias colossais.

Especificamente pela configuracao filosdfica reinante, império da
lei surge como oposicao do império do monarca, ao império da justica
(jurisdicao) e ao império da sociedade.®’ A lei passou a definir os espacos
deliberdade e compaginar a seguranca com a justica, bem como sendo um
limite para o exercicio do poder. No modelo constitucional do Estado de
Direito, nos termos do proposto no século XVIII e XIX, mediante o império
da lei, esta resume todas as propostas da classe burguesa a época. Ocorre
uma separacao entre direito e moral, separacao dos poderes, garantias

processuais e inércia da jurisdi¢ao.

Os juizes ndo tem liberdade para criar normas e a jurisdi¢ao é
limitada a declaragdo do direito, a fim de assegurar a imparcialidade
e neutralidade da jurisdicao. No mesmo sentido, a sociedade ndo é
reconhecida participacao na administracao da justica, uma vez que a
lei descreve perfeitamente os ditames, opondo-se a voz da maioria.
Assim surge a unidade e exclusividade da jurisdi¢cdo, a independéncia
e imovibilidade dos juizes, a fim de priva-los de toda forma de abuso de
poder no exercicio da funcdo, “[...] incluso la concepcién predominante de
la ciencia y del método juridico estdn influidos por dicho principio.” (LOPEZ,
1993, p- 3-9).

Apds delineado os males que o direito sofreu a partir da ciéncia

fechada em um paradigma mecanicista/cartesiano, resta apontar também

7 “E] primer modelo de juez, considera las decisiones y sentencias como manifestacién de la voluntad
incuestionable del monarca soberano. Es un modelo de origen medieval donde el juez actuia por dele-
gacién del soberano; y llega en algunos casos a no tener que fundamentar sus resoluciones, precisa-
mente por la confianza que recibe de la mdxima autoridad. En suma, es un modelo del Juez-Autoridad
que hoy ha quedado abandonado por que se entiende que la autoridad de la sentencia judicial cada
vez mas es la autoridad de la razén. [... ] El segundo modelo también considera el valor del pronuncia-
miento, donde la premisa en convencer del sentido de justicia que las sentencias llevan. Seria el mo-
delo del juez salomdnico esto es el modelo del juez del que se pide que ante todo haga la justicia del
caso concreto. El modelo de Juez del que se demanda la atencidn prioritaria a la equidad, el Juez del
que se solicita que halla, mas que plegarse a la letra de la ley con su cardcter general y abstracto sea
capaz de cefir exactamente los términos de su decisién a los merecimientos del hecho y de los sujetos
que enjuicia este modelo que busca la justicia al caso concreto ha aparecido en las ultimas décadas en
la teoria del derecho y seguird apareciendo bajo formas mdiltiples.” (GOZAINI, 2017, p. 206).
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como este paradigma impregnou o processo civil e, por muito tempo, fez
com que a importancia do processo civil ao direito (na construcdo do)
fosse desconsiderado como forma de manuten¢do do império da lei e do

controle social.

3.1 PARADIGMA CARTESIANO, PROCESSO CIVIL E SEUS
REFLEXOS

Ao longo da histdria, o processo civil teve diversos modos de ser
ensinado, considerado e aplicado pela jurisdi¢ao, o que o conecta com o
periodo cultural a que se vive “até que seja, novamente, modificado pelo
rompimento de algum paradigma cultural ocorrido.”¢® Toda a histdria do
processo e da pratica judicial, que passa pelas férmulas do direito romano,
dos estudos italianos e os costumes franceses até chegar a codificacdo,
€ a histdria da evolucao gradual do pragmatismo ao racionalismo judicial
(CALAMENDREI, 2017, p. 36-37). Ao tratar da “crise do direito”, conforme
acima buscou-se delinear, devemos apontar a “crise do processo”, que, nos

termos do que preleciona Ovidio Baptista, devido “[...] a forma tradicional

% Jobim (2016, p. 95).

%  Para o paradigma a que se submete o pensamento juridico moderno, particularmente para o pro-
cessualista, o sentido da lei deve ser pensado como rigorosamente univoco, de modo que lhe basta
descobrir a verdade e proclama-la na sentenga. Imaginar que o conflito judiciario possa dar origem
a duas ou mais solucGes, todas elas justificaveis, embora com diferente grau de aproximagao da
justica perfeita, seria medievalizar a ciéncia do direito, regredindo até os estagios inferiores da her-
menéutica; e, pior ainda, glorificar a tépica e retdrica e aristotélicas, como forma de compreensao
do fendémeno juridico. Essa Idgica da descoberta, prépria das ciéncias experimentais, supde, como
observa Max Scheler, que o passado histérico apresenta uma rigidez petrificada e invaridvel para
o observador de qualquer estagio posterior da histéria humana. A légica das ciéncias explicativas,
aplicadas ao Direito, determina outra consequéncia decisiva. Se a fun¢ao do julgador é descobrir a
verdade, entdo suprime-se de seu campo de atividade qualquer autonomia critica capaz de permitir-
-lhe, sob 0 mesmo texto legal, a construcdo de duas ou mais solu¢bes, segundo critérios valorativos
diferentes. Isso seria ndo apenas tornar insegura a lei do Estado, mas, além disso, admitir que a
justica legal fosse confrontada com a justica do caso concreto ou com a justica do magistrado que,
como Hobbes dissera, € intrinsecamente injusta (SILVA, 1997, p. 74 € p. 111-116).
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de processo civil, ainda muito ligada e dependente de conceitos e principios
herdados do Direito Romano.”7*”"

A concepgao liberal e garantista do processo civil, préprio do século
XIX, tinha como base a natureza privada dos interesses, o que levava a um
processo onde as partes eram “donas” e o juiz pouco poderia fazer, ndo
havendo que se falar em reparticdao de faculdades entre juiz e partes. Esse
processo € o reflexo de uma concepcdo liberal de economia, marcado
pela liberdade contratual e a protecdo forte do direito de propriedade,
de modo que o processo civil era uma “possibilidade” de protecao ao
direito, em termos de oportunidade, para o cidaddo acudir ao Estado.
Havia a existéncia do principio dispositivo em seu sentido estrito no que
toca a determinagao do objeto do processo pelo autor, e de que somente
o demandado poderia ampliar o objeto do debate, sem que o juiz pudesse
interferir. Também, era estrita e existéncia da congruéncia da sentenga, na

qual o juiz em sua decisao poderia somente se pronunciar sobre o pedido

7 Silva (1988, p. 99-10).

7 “La forma como ha venido evolucionando el pensamiento juridico en torno a este problema, trasluce
ya con gran naturalidad la importancia del asunto. Es imposible, en este estudio, hacer una exposicién
completa de esa evolucidn. Pero basta para los fines que nos proponemos exponer, tomar ese pensa-
miento en algunos de sus pontos mds significativos. En el pensamiento de Aristételes la sentencia, el
juez y la justicia se hallan consustanciados. Ir al juez, dice, es ir, a la justicia; porque él nos representa la
justicia viva y personificada. Esta idea no es un puro pensamiento de filosofia juridica, sino una interpre-
tacién de lo que era la justicia en el sistema del derecho positivo griego. La ley, en el derecho griego, se
hallaba dirigida hacia los jueces y no hacia los ciudadanos. La sentencia era un veredicto. Las leyes eran
objeto de prueba, como cualquier otro hecho juridico, e inclinaban la balanza de la justicia a favor de
quien podia probar su existencia. El juez de Aristételes es, pues, un drbitro que de acuerdo con las leyes,
dirime el conflicto con espiritu social de pacificacién. El relato que de los procesos atenienses, se hace en
Las avispas, de Aristéfanes, constituye un documento precioso en este sentido. El derecho germdnico
primitivo tenia del proceso un sentido andlogo de pacificacién social y el juez era, ante todo, el drbitro
de esa pacificacion. Su decisién no aplicaba el derecho anterior, sino que, ante todo, dirimiria el conflicto
buscando al mismo una solucién de equidad mds que de derecho estricto. Durante muchos siglos, tanto
en la Edad Media, como en algunas instituciones modernas, por ejemplo, en la conciliacién, esta concep-
cién de derecho va a dar testimonio de ciertas sobrevivencias de la particular concepcién de la sentencia
en el derecho germdnico. Pero el derecho romano tuvo una concepcién enteramente diferente. La for-
mula del pretor es, en si misma, una norma. El magistrado no tiene sino que elegir entre una u otra de
las soluciones de la formula: la de absolucién o de la de condena. En todo caso, esa horma subordina la
decisién al resultado de la prueba. La disputa simbdlica entre Numerio Negidio y Aulo Agerio se ha de re-
solver, seglin se pruebe o no la deuda, en una condena o en una declaracién de que tal suma no se debe.
La sentencia es, asf, un pronunciamiento sobre la concordancia o no concordancia de los hechos con la
férmula. Cuando la concepcién romana del fallo llega al siglo XVIlI, este cardcter meramente declarativo
del mismo ha adquirido su mdxima importancia. Esa idea habria de adquirir su significacion sistemdtica
en la tantas veces evocada idea de Montesquieu que caracteriza al juez como la boca que pronuncia las
palabras de la ley. Esta nocién del magistrado, sin otra voz que aquella de la ley, forma parte de toda una
concepcion politica del derecho que, por diversos conductos, se ha proyectado hasta nuestros dias.”
(COUTURE, 1978, p. 69-72).

47



48

Paulo Junior Trindade dos Santos, Gabriela Samrsla Moller

e debatido, e unicamente sobre isto (AROCA, 2006, p. 141-143; COUTURE,
1978, p- 309).

Contornos liberais eram a marca dos primeiros cdédigos
procedimentais. O énfases do Cdédigo na oralidade e publicidade o
converteu em um Codigo moderno aos olhos de advogados acostumados
com o procedimento escrito e secreto do periodo do ius commune. O
fato de que o procedimento refletia a atitude liberal do século XIX, com
énfase na responsabilidade individual dos cidadaos, considerando estes
como homem razodveis que litigam em posicao de igualdade, atendeu
aos pressupostos sociais da época. Em razao do carater liberal, aos
Tribunais ndo foi concedido poder para atuar no processo. Mesmo que
0 juiz ndo possuisse prerrogativas, relatos da época demonstram que o
juiz francés atuava na dire¢ao do procedimento mesmo sem base legal, o
que demonstra que a pratica legal e a cultura procedimental sdo assuntos
relevantes ao analisar um modelo processual (RHEE, 2005, p. 3-23).

Ao se admitir que o direito é uma ideia, uma ideia de justica, cria-
se um elitismo social relacionado a exigéncia de especial preparacao
intelectual para producdo e discussdo juridica. O Estado Liberal torna-
se um Estado de direito, pois o direito passa a ser dotado de linguagem
regulada e especializada para falar da liberdade, concebida como império
da igualdade. A razao dos juristas sobrepde-se sobre a vontade dos
detentores da soberania, justificando a supremacia do saber juridico sobre
a vontade politica no plano de criacdo do direito e traduzindo-se uma ideia
de que a lei ndo seria o produto da vontade geral, mas da vontade do
Estado como portador do interesse publico, pois o Estado estaria erigido
sobre uma ideia, um principio de racionalizacdao do interesse coletivo. Os
juristas continuam a comandar o direito por sobre a representacao, ao
lado das elites burocraticas (HESPANHA, 2017, p. 364-368).

Em que pese se reconhecia no processo penal um interesse
publico, se penso que no processo civil apenas existia um interesse privada

e individual das partes, o impediu que o juiz as faculdades probatdrios-



Repensando a Ciéncia do processo na busca da tutela judicial efetiva: a (necessaria) passagem do
paradigma moderno ao paradigma da complexidade

inquisitivas, poderes de impulsdo e a apreciacao livre dos meios de prova.
Por estavia, deveria ser negado o direito a quem ndo era o seu titular, mesmo
que pudesse ser realizada uma prova de oficio para mudar a situagao, pois
era algo que ndo importava ao Estado, ao Juiz ou a sociedade.”

Todo, como se ve, se mueve en el orden privado. El Estado
se preocupa de que las garantias procesales se respeten y se
cumplan, sin una inquietud muy profunda por el resultado
mismo de la justicia. Como en el duelo, una vez observadas las
formas, bien vence el que vence. (COUTURE, 1978, p. 309-310).

A insuficiéncia deste sistema é demonstrado com os numerosos
regimes de excecdo frente ao direito processual individualista (COUTURE,
1978, p. 323-324). O desenho dos procedimentos, aqui, particularmente, do
processo civil, é sensivel as varia¢Oes particulares da ideologia imperante,
havendo um impacto direto no que toca ao poder das partes para dirigir o
curso do juizo (DAMASKA, 1986, p. 21-22).

Até o século XIX, no Processo Civil vigia o principio privatistico
e decorria disto uma série de consequéncias. No que toca as provas, por
exemplo, ojuiz ndo podia tomar como base para sua decisdo quaisquer fatos
que ndo fossem alegados pela parte ou para ela ndo aproveitassem, nem
fatos que tivessem lhe chegado por fora do processo, nem mesmo notdrios;
muito menos poderia produzir provas ex officio. Nao poderia também o juiz
condenar a parte por algo a mais do que foi pedido pela parte. O processo

encontrava-se totalmente limitado as partes, marchando segundo o

72 “Se crey6 que como débiles y poderosos, ricos y pobres, tienen libertad para demandar o defenderse
de las demandas, para ejercitar o no las facultades y derechos procesales, para cumplir las cargas pro-
cesales y especialmente la de probar y evitarse las consecuencias desfavorable y de su omisién, para
discutir las pruebas de la contraparte, etc., el juez debia limitarse a reconocer quién habia triunfado
en la lucha procesal y a declarar en consecuencia el derecho pretendido o la excepcién opuesta, tal
como el juez de una pelea de. boxeo declara vencedor a quien quedd en pie junto al cuerpo desfalleci-
do del contrincante. El juez apenas dirige y controla la legalidad de la lucha procesal y declara lo que
de ella resulta. De esta manera, el que debiera negarse el derecho a quien lo tenia y otorgarse a quien
no era su titular porque hubiera faltado una prueba que podria obtenerse oficiosamente, era algo
que no debia importarle al Estado ni a la sociedad, ni al juez como su representante. Y mucho menos
debian preocuparse estos porque la parte pobre y débil estuviera en circunstancias muy desiguales y
desfavorables para su defensa, cuando se viera enfrentada en un proce,so a otra parte rica y podero-
sa.” (ECHANDIA, 1971, p. 43-53).
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ritmo dessas. O Estado s6 preocupava-se, em vista de um pensamento de
seguranca e paz nas relag¢des sociais, com o triunfo das partes, ou seja, que

uma parte conseguisse sobre a outra fazer prevalecer seu ponto.”>74

Os elementos coadjuvantes e a pretensao sao aportadas pelas
partes, estabelecendo umrigido sistema de cargas onde o juiz € o paradigma
da abstracao, pois sé conhece daquilo que Ihe foi aportado. A sentenca deve
responder a certas caracteristicas como a congruéncia, e nenhum elemento
exdgeno que ndo as normas e os fatos contribuem da decisdo racional que
emana do juiz (CHAUMET; MENICOCCI, 1994, p. 51-58 € 56).

3.1.1 A Cientifizacao do Processo Civil

De outro lado, na busca de desvincular a natureza privada do direito
e do processo, erige-se a publicizacao do processo civil, esclarecendo que
pelo processo a autoridade do Estado ganha voz, dando também contorno

cientificos ao processo civil, despreocupado com o direito material.”>7°

3 Moncada (1961, p. 55-100 e p. 62-64).

7+ “Laideologia liberal-individualista, de la conservacién, concibe al proceso como un dmbito en que se
manifiesta y prevalece la autonomia de la voluntad y la libertad irrestricta de las partes, que tienen
a su disposicién todos los instrumentos procesales para desarrollar una competencia en la que se
discuten cuestiones de su exclusivo interés, ante la cual el juez no puede pasar de ser un simple espec-
tador - verdadero ‘convidado de piedra’ - que se limita a asegurar la correccién del tramite y arbitrar
el conflicto ddndole la razén al vencedor. En el disefio técnico, por consecuencia, prevalece la forma
escrituraria y la fragmentacién del procedimiento.” (BERIZONCE, 2017, p. 470-515 € 479).

7> “Sin embargo, en sus ansias por redescubrir el valor del proceso y por dar contornos cientificos al
derecho procesal civil, acabé excediendo su misién. La intencién de depurar el proceso civil de su
contaminacién por el derecho sustancial, a él impuesta por la tradicion juridica del siglo XIX, llevé a
la doctrina chiovendana a erguir las bases de un derecho procesal civil completamente despreocupa-
do por el derecho material, alrededor del concepto de “accién” abstracto como polo metodolégico
y que tendria relacién sélo con el derecho procesal, definiéndose a partir de criterios tnicamente
procesales y asf, incapaces de dar significado a la prestacion jurisdiccional. El fruto mds obvio de esta
Escuela Sistemadtica fue la pretensidn de uniformizacién del procedimiento. El pecado de la Escuela
Sistemdtica fue negar la realidad para cultivar una seudociencia. El hecho que el proceso civil es auté-
nomo en relacién al derecho material, no significa que él pueda ser neutro o indiferente a las distintas
situaciones de derecho sustancial. Autonomia no es sinénimo de neutralidad o indiferencia, con reali-
dad social y con el papel que el sistema de administracién de justicia, Sistema de Tutela Jurisdiccional,
desemperia en la sociedad.” (BENAVENTE, 201043, p. 1-28 € 4).

76 Tanto a doutrina da jurisdicdo como declaracdo da vontade concreta da lei quanto aquela da justa
composic¢do da lide partem do pressuposto de que a norma juridica é algo totalmente anterior a
atividade de interpretagdo. Vale dizer: partem do pressuposto de que o legislador outorga ndo
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A ciéncia processual inicia vinculada ao direito privado e, aos
poucos vai alcancando autonomia. Como impulsionador do direito
processual, Bilow foi responsdvel por transplantar a ideia de relagdo
juridica proveniente do Direito privado para o direito processual, criando
assim um novo tipo de relacdo ao lado da relagao juridica, a relagdo
processual: o direito processual também é uma relacao de direito e de
obrigacao reciproca. Na sequéncia, autores como Kohler, Hellwig e Wach
explanam e ampliam essa que seria uma primeira perspectiva de quebra,
desde a unidade do Direito Romano, das relagdes entre Direito e Processo,
cuja fissura é aumentada a partir deste pontapé inicial para o caminhar
a uma prdpria e auténoma Ciéncia, sem se preocupar com eventuais

consequéncias.””7’

7

Adof Wach, principalmente, é quem efetua a passagem do
liberalismo processual para uma concepgao social do processo civil.
Segundo o liberalismo processual, a controvérsia é estranha ao Estado,
sendo considerada individual, a partir do pleno dominio da parte, tanto
no que toca a determinacao do objeto do processo, tanto pelo controle
da decisdo judicial. O Estado possuia a minima intervencao necessaria,
chamado a assistir passivamente a dialética das partes privadas e a intervir

somente para expor nulidade ou para pronunciar a decisdo final. Disto, se

s6 o texto, mas também a norma ao legislar. A interpretacdo constituiria, portanto, uma ativi-
dade que visaria simplesmente a conhecer o significado intrinseco do texto legal, declarando -o
para solugdo de determinado caso. [...] No contexto tedrico do positivismo classico, imaginava
-se que essa conexdo ocorreria mediante a simples utilizagdo da Iégica - especialmente, da Idgica
dedutiva. Supunha -se que a légica dedutiva seria suficiente para ligar a norma ao fato para daf se
retirar uma decisdo. Depois de interpretada a norma, essa deveria ser aplicada ao caso concreto
mediante um silogismo judicidrio, em que figurava como premissa maior a norma, premissa menor
o fato e como conclusdo a decisao da

Causa (MARINONI; ARENHART; MITIDIERO, 2017, p. 33-34).

77 Mendez (1979, p. 25-29).

78 “Dentro de las concepciones que han tratado de explicar la naturaliza juridica del processo com cate-
gorias elaboradas por el derecho privado, se pueden distinguir las tras posiciones siguientes: la teoria
del contrato, la teoria del cuasicontrato y la teoria del acuerdo. [...] La superacién de la concepcién
iusprivatista del proceso, que hacia de éste un simple apéndice del Derecho privado, se logré merced
alos trabajos realizados por las teorias que conciben el proceso como una ralcién juridica, aun cuando
otras direcciones, apartdndose mds o menos de tal posicién, construyen la naturaleza juridica del pro-
ceso en base a criterios de otras ramas del derecho publico. Es ya tradicional comenzar la exposicién
de esta teoria con la afirmacidn de que se debe a Oscar Bulow, con su libro La teoria de las excepciones
dilatorias y los presupuestos procesuales, que aparecién en 2868, el ser creador del movimiento cien-
tifico del proceso.” (ALONSO, 1960, p. 156).
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tem que o Estado ndao possuia nenhum interesse sobre o modo pelo qual
ocorria o processo. Baseado nesta abordagem, a fun¢ao social do processo
civil permanece em segundo plano, sendo premente a salvaguarda dos

direitos subjetivos das partes (CARRATA, 2015, p. 92-93).

A superacdo da ideia liberal de processo civil e a afirmac¢do de uma
visdo nova inicial a partir da metade do século XIX e se concretiza no século
XX, por efeito, principalmente, da doutrina tedesca e austriaca processual
(CARRATA, 2015, p. 98), responsdveis por considerar o processo civil um
instrumento para realizacao de justica social por meio de juristas como
Anton Menger e Klein e tendo como primeiro precursores Chiovenda,
Calamandrei e Goldschmit (ECHANDIA, 1971, p. 43-53 € 45).

A ciéncia processual, ao substituir os contornos privatisticos do
processo civil, criou uma cisdo entre publico e privado. Depois de muito
tempo de prevaléncia do Processo de carater privado, Giusepe Chiovenda
inaugura contornos de um Processo Civil de carater publico.”” Segundo
Proto Pisani “Sob a dtica da tutela jurisdicional dos direitos, a obra de
Chiovenda guarda praticamente intacto todo seu frescor e atualidade”
(PISANI, 2001, p. 22-42 e 31), pois buscou, com a visdo publicista do

processo, ampliar ao maximo a tutela jurisdicional dos Direitos.

A destruicao de qualquer resquicio positivo da autonomia de
vontade, como reacdo a modernidade privatista,®® e os movimentos de

7 Chiovenda chegou a dizer que, como a jurisdi¢do significa a atuagdo da lei, “ndao pode haver sujei-
¢do a jurisdicdo sendo onde pode haver sujei¢do a lei”. Essa passagem da doutrina chiovendiana
é bastante expressiva no sentido de que o verdadeiro poder estatal estava na lei e de que a ju-
risdicdo somente se manifestava a partir da revelacdo da vontade do legislador. E verdade que
Chiovenda afirmou que a fungdo do juiz € aplicar a vontade da lei “ao caso concreto”. Com isso,
no entanto, jamais desejou dizer que o juiz cria a norma individual ou a norma do caso concreto,
a semelhanca do que fizeram Carnelutti e todos os adeptos da teoria unitdria do ordenamento
juridico. Lembre-se de que, para Kelsen — certamente o grande projetor dessa ultima teoria -, o
juiz, além de aplicar a lei, cria a norma individual (ou a sentenca). “[...] representou uma critica a
posicdo que enxergava na fun¢do do juiz uma simples aplicacdo das normas gerais.” (MARINONI;
ARENHART; MITIDIERO, 2017, p. 22).

Arelacdo de tensdo entre acordos de partes e processo, entre autonomia privada e disciplina do
instrumento institucional de composi¢do das controvérsias, ndo é um dado inscrito na natureza
das coisas, mas sim um fendmeno historicamente condicionado por dois fatores. O primeiro fator
se coloca no plano da histédria dos fatos: o desenho do Estado moderno entre o século XVIl e o
século XVIII, de se apropriar da fun¢do de fazer justica e de reivindicar para si o monopdlio da
legislagdo em matéria processual, na tentativa de remediar a degeneragdo do processo roma-
no-candnico. Este propdsito marginaliza uma dimensao de Justica ndo estatal, produzida em um
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publicizacdo do direito processual, resultado dos movimentos pandectistas
alemaes, alteram substancialmente a reflexao sobre o alcance a as formas
de protecdojudicidria. O que se adere é o abandono do leito do ius privatum
e a clara escolha em favor da colocacdo do Direito Processual Civil no ius
publicum. Frente ao desapego das manifestacdes privatistas no processo
civil, todas as possibilidades de levar em roga a emanag¢ao da autonomia
da vontade no processo demonstra possivel situacao de risco a corrente

publicista.

Pela concepcao liberal do processo, prépria do século XIX,
baseada na natureza privada dos interesses em jogo e na garantia de um
juiz terceiro e imparcial, as partes eram considerada donas do processo,
pois 0 processo era proveniente da vontade do cidadao de proteger seu
direito subjetivo. Desde aqui se tem a ideia do principio dispositivo em
seu sentido estrito, o qual continha que ndo somente as partes poderiam
iniciar o processo, sendo que somente o ator poderia determinar o
objeto do processo e o objeto do debate, sem que o juiz em momento
algum pudesse determinar a pretensdo ou resisténcia. Também, outra
consequéncia era a congruéncia da sentenca, o que significa dizer que o
juiz tinha a imposi¢do de pronunciar-se sobre o que foi pedido e debatido,

e somente sobre isto.8"®

J3, no que toca a concepgao garantista do processo, que também
levava a excluir o juiz das faculdades matérias no desenvolvimento do
mesmo, tratava-se nao de uma ideia liberal ligada aos direitos subjetivos,
mas sim aqui se atendia as faculdades de cujo exercicio poderia chegar a
determinar o contetdo da sentencga, das quais o juiz deveria ser excluido,

processo - o ordo iudiciarius medieval -, cujos principios provém das regras da retdrica e da ética,
elaboradas, portanto, pela mesma comunidade a que pertencem os protagonistas do processo
(CAPONI, 2009, p. 735).

& Aroca (2006, p. 140-141).

& Os processualistas que definiram essa ideia de jurisdicdo estavam sob a influéncia ideoldgica do
modelo do Estado Liberal de Direito e, por isso, submetidos aos valores da igualdade formal, da
liberdade individual mediante a ndo interferéncia do Estado nas relagdes privadas e do principio
da separagao de poderes como mecanismo de subordinagdo do Executivo e do Judicidrio a lei
(MARINONI; ARENHART; MITIDIERO, 2017, p. 20).
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pois a finalidade era conseguir um juiz terceiro e imparcial como garantia
das partes de que iria realizar um processo verdadeiro, sendo esta a razao
do distanciamento do juiz (AROCA, 2006, p. 142-143). Tudo se move na
ordem privada, de modo que o Estado apenas se preocupa que as garantias
processuais se cumpram, sem preocupacao, entretanto, com o resultado,

pois “vence quem vence” (COUTURE, 1978, p. 309-310).

1.°) El juez no podia aportar hechos al proceso. No se trataba
ya de determinar el objeto del proceso (actor) o el objeto
del debate (demandado), sino que tampoco podia el juez
realizar aportaciones de hechos, de cualquier clase que
fueran, incluidos aquellos que, si no sirven para identificar el
proceso distinguiéndolo de los demds posibles, si sirven para
que puedan llegar a determinar el contenido de la sentencia.
Se trata de la distincién entre hechos identificadores del
proceso y otros hechos, los mds importantes de cuales son los
constitutivos, pero también los impeditivos y los extintivos.
2.°) El juez no podia practicar pruebas no propuestas por
las partes, las cuales tenian el monopolio de la iniciativa
probatoria. Se estimaba evidente que si el juez hubiese podido
acordar de oficio la prdctica de medios de prueba se hubiere
convertido en el auxiliar de una de las partes, la favorecida por
ese medio.

) Una vez iniciado el proceso, determinado su objeto por las
partes y aclarado que son éstas las Unicas que aportan los
hechos y tienen la iniciativa probatoria, la desconfianza de la
concepciénliberalenel Estadoy enlaactuacidn de sus érganos,
incluidos los jurisdiccionales, determinaba cémo se realizaba
ese proceso, quién lo dirigia. Esa desconfianza llevaba, aquif si,
a un reparto de las facultades entre el juez y las partes en el
proceso civil, pero reparto en el que se privilegiaba a las partes
sobre el juez, hasta el extremo de que éste no era quien podia
poner de manifiesto la falta de algtin presupuesto procesal,
siendo necesaria la oposicién de la correspondiente excepcién
por el demandado, ni quien podia hacer avanzar de oficio el
procedimiento por sus fases, siendo también necesaria la
peticién concreta de una de las partes. (AROCA, 2006, p. 143).

Em um processo publicista,® por sua vez, as partes conservam

ainda o monopdlio com relagdo a proposicao da demanda e excecdes,

8  Diferente do processo liberal, o processo publicista busca atuar a vontade da lei (direito objetivo).
Em que pese na concepcdo publicista buscar-se a defesa do direito objetivo, este objetivo seria
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mas perdem o poder sobre a determinacao do correr processual pela
criagdo da inércia, poder que é transferido ao juiz, ampliando também
seus poderes instrutdrios sobre o thema decidendum e probandum, assim
como ¢€ instituida a possibilidade de dar logo causa ao fim do processo,
proferindo sentenca frente a uma questao prejudicial ou que impeca o
desenvolvimento do mérito. Na sequéncia, atribui-se ao juiz o poder de
declarar encerrada a instrucdo quando considerar supérfluo a prova,
introduz-se um sistema de preclusdes rigidos, entre outras modificacoes
que consignam uma nova roupagem ao processo civil (PISANI, 2001, p. 22-
42 e p. 33-34).

Esta concepcdo estabeleceu uma diferenciacdo entre objeto do
processo e processo como instrumento para alcancar a efetiva tutela pelo
Estado, estabelecendo que, na medida que os litigantes disp6em sobre
os interesses deduzidos em juizo (objeto do processo) ndo sdo livres para
dispor sobre o processo mesmo, pois este possui uma funcdo publica
(JUNQY, 2012, p. 274-280).

[...] se habla de la publicizacién del proceso civil como
conquista, sin duda, politica, del siglo XX frente al proceso
liberal propio del siglo XIX, pero luego se quiere disimular a
algunas de las ineludibles consecuencias con el ropaje de la
técnica procesal. Resulta de este modo que el proceso civil
calificado de proceso “social” se acaba pretendiendo reducirlo
inexplicablemente a algunas cuestiones de mera técnica,
cuando no de forma. (AROCA, 2006, p. 154).

A passagem da procedimentalizagdo a cientifizacdo do processo
civil inaugura a autonomia do Direito Processual como Ciéncia apartada
do direito material, desvelando a existéncia de uma relacao publica com o

Estado, o que criaumarelagdo diferente da relacdo material (agdo material/

alcancado pela declaragdo ou atuagdo da lei, evidenciando a natureza publica do processo, mas se
manteve ainda presa aos valores culturais e ideoldgicos do Estado liberal. “A atua¢do da vontade
da lei revela a preocupacao em salientar que a jurisdi¢ao exerce um poder voltado a afirmacao
do direito objetivo ou do ordenamento juridico. O objetivo da jurisdigdo, nessa linha, passa a ter,
antes de tudo, uma conotagao publicista, e ndo apenas um compromisso com a protec¢ao dos par-
ticulares, isto é, um compromisso privatista.” (MARINONI; ARENHART; MITIDIERO, 2017, p. 21).
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acdo processual) eindo além do procedimentalismo, que apenas ditavaum
procedimento para aplicar o direito material. Entre as maiores conquistas
da modernidade, a protecao da subjetividade manifestou a filosofia da
época, pelo fortalecimento do individuo pelos direitos fundamentais, cujo
reflexo foi a cientifizacdo do direito processual e a construcao das teorias

da acdo.’+%

A criagdao da ciéncia processual denota a superacdao da exegese
pelo método do sistema, e a criagdo de teoria do processo, passando-se
a discutir com maior propriedade institutos como a prova, a coisa julgada
e a a¢do.®® Os procedimentalistas limitaram-se a estudar a lei e as formas,

ja os processualistas elaboram verdadeiras sistemas cientificos, buscando

8 Foi, porém, s6 o século XIX, com a grande transformacao introduzida no sistema de relagbes entre
individuos e sociedade - produto dum conjunto de outros factores e circunstancias histdricas cuja
origem remonta ao comego dos tempos modernos — que acabou por completar aqui esta dtica
do que falamos, ampliando-a e dando-lhe como que uma base metafisica, lida como definitiva, e
dentro da qual nds todos fomos educados. Os elementos que ihistoricamente concorreram para
ela poderiam reduzir-se facilmente aos seguintes, se quiséssemos agora fazer deles uma rapida
enumeracdo: as referidas tradi¢6es romanisticas (como, repetimos, a teoria das accgoes tributa-
rias dos direitos subjectivos dos particulares e a distin¢ao do direito em publico e privado, levado
ao seu Ultimo exagero; reminiscéncias de certos hébitos e concepgdes medievais, saudadas pelo
Romantismo, vendo na relagdo processual uma luta entre partes e no juiz um arbitro impassivel; o
individualismo econémico com seu culto pelas categorias da luta e da concorréncia das atividades
particulares; o liberalismo politico com a sua teoria dos direitos individuais originarios como fim
absoluto do Estado, a sua ambicdo de garantias e a sua desconfianca permanente perante este; e
engim o positivismo e o formalismo juridicos com a sua tendéncia para fazer de todo o direito um
puro jogo de conceitos manobrados por uma Iégica exclusivamente abstracta. Estd, com efeito, af
todo o século XIX, para dar uma ideia do que foi o processo do século XIX. (CHAUMET; MENICOC-
C1,1994, p. 51-58 € 55).

8  Moncada (1961, p. 55-100 € 61).

8  “Desde este planteamiento cabe registrar dos pasos fundamentales: 1.°) De la polémica entre Winds-
cheid y Muther (1856 y 1857) resultd la autonomia del derecho de accidn frente al derecho subjetivo
material, siendo concebido aquél como un derecho, de naturaleza publica, frente al Estado en sus
érganos jurisdiccionales, a obtener la tutela juridica. Si El destinatario de la accién no es el deman-
dado, sino el Estado, han quedado distinguidas dos esferas juridicas; el derecho privado material y el
derecho de accidn, los cuales tendrdn contenido, sujetos y efectos distintos (Capitulo 6.°). 2.°) La obra
de Biilow (1868) puso de manifiesto que, aparte de la relacién juridica de derecho material que se
deduce en el proceso, éste en si mismo constituia otra relacion juridica, la cual es siempre de derecho
publico. Esta relacion tiene sujetos, presupuestos y contenido distintos de la primera, se desarrolla
de modo progresivo entre el tribunal y las partes, haciendo surgir derechos y deberes procesales (Ca-
pitulo 7.°). A partir de aqui se desarrollard la doctrina procesalista, tanto en Alemania (Wach, Kohler,
Hellwig, Kisch) como en Italia (Mortara, Chiovenda, Carnelutti, Calamandrei, Redenti), de modo que
para todos ellos el concepto clave es el de proceso, en torno al que gira todo lo demds.” (AROCA,
1999, p. 18-19).
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acomodar a lei nele. O processualista fard teoria do processo, tomando o
processo como conceito base do Direito.®

3.1.2 O Problema Associado ao Conceito de Acao:

dualismo processual

A proposicao cartesiana de que somente as verdades claras e
evidentes poderiam ser aceitas pela Ciéncia marcam o contorno das
ideias racionalistas, incidindo diretamente para a posterior formacao do
Processo Civil. Os juizos de probabilidade sao abandonados em prol da
certeza. Nada mais apropriado do que a manutencao da neutralidade do
juiz e a supressao da verossimilhanca e o procedimento ordindrio, onde
a sentenca apenas condenatdria impera como forma de tutela. Repudia-
se o estudo do caso, a tradi¢do e a busca da justica ao caso concreto,®
sendo o Direito uma ciéncia racional que prescinde da experiéncia exata

das verdades matematicas (SILVA, 1997, p. 127-128).

A partir deste quadro montado pelo direito romano classico,
é evidente que a ciéncia do direito Processual Civil nasce baseada tao
somente na matemdtica e na busca da uma verdade do conceito, e
comprometida com um direito racionalista. Essa ideologia é responsavel,
por exemplo, pela formacdo da tendéncia a se privilegiar demandas
plendrias em detrimento das tutelas sumarias de tutela processual.

O procedimento ordindrio é capaz de manter a neutralidade do juiz e

8  “Como toda rama relativamente juvenil de la ciencia juridica, el derecho procesal se ha formado a
base de la conquista de terrenos inicialmente ajenos. Ha atraido asi a su campo, y de manera indiscu-
tible, la prueba, la cosa juzgada, la accién, por ejemplo.” (AROCA, 1999, p. 19-20).

8 O legislador, em seu trabalho de transformagao da politica em direito, ndo leva em consideragdo
0 caso em concreto, a lide ja surgida ou preanunciada, o conflito interindividual em ato: ele se co-
loca em um plano mais alto que aquele dos episddios individuais, aprecia a distancia os interesses
coletivos, segue do alto, como em um panorama, a dire¢do e o modelo progressivo das correntes
sociais. E, extraindo dessa diagnose social, feito ndo sobre o caso individual, mas sobre grande nu-
mero deles, a precisao de que, no futuro, certos comportamentos tipicos possam motivar deter-
minados conflitos de interesses entre coassociados, estabelecem antecipadamente, de maneira
geral e hipotética, isto que deverd valer como justo para todos os casos que terdo em concreto os
caracteres do tipo abstratamente determinado (CALAMANDREI, 2017, p. 43).
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subsumi-lo a lei, reduzindo a possibilidade de atos de vontade e ordem
(SILVA, 1997, p. 132-155).

Ndo deve surpreender que o surgimento do Direito Processual
Civil tenha vindo acompanhado com heranga cultural da relacao juridica
processual (Oskar von Biillow, 1868). O autor em questdo procurou
mostrar que o processo é uma relacao juridica dinamica, em constante
movimento e transformacdo, diferente das rela¢des juridicas privadas.
Cresce assim uma tendéncia para uma ciéncia formada por conceitos e
regras logicas universais, pelo estudo da relagdao processual enquanto tal,
como relacdo juridica de direito publico. A nova ciéncia passaria a dedicar-

se ao estudo abstrato da relacdo processual (SILVA, 1997, p. 161-162).

Em um primeiro momento, no vigor das teorias da a¢dao e sua
problemdtica com o direito subjetivo levou a uma visdo subjetivista da
jurisdicao: estd se concebe como a fungao do Estado que tutela os direitos
subjetivos dos particulares. Na medida em que a ciéncia descobre os
direitos subjetivos, ocorre uma mudanca importante na instituicao: se
insiste que a jurisdicdo estabelece fundamentalmente para a atuacdo do
direito objetivo promulgado pelo Estado; ou seja, ao exercitar a jurisdicao
0 juizo substituiria a vontade da lei, da norma juridica. Este influxo de
pensamento foi reavivado pela corrente positivista e pelo descobrimento
da norma juridica. Esse pensamento é o reflexo do dualismo direito-
processo; este dualismo impediu descobrir o verdadeiro significado da
jurisdicao com relacao ao direito, qual seja a sua missao de criar a norma,
o direito ao caso concreto. O direito mesmo sé existe em juizo (MENDEZ,
1979, p- 119-120).

O dualismo, iniciado pelos romanos, foi asseverado pela doutrina
legalista e pandectista,® mas que na atualidade é totalmente injustificada
e ndo corresponde com a realidade, pois se limita a conceitos (HESPANHA,

2017, p. 399-400). Assim, a perspectiva classica do processo é o dualismo

8 “Este pathos da neutralidade e da objectividade, combinado com o pathos politico estadualista, foi
um dos principais factores de legitimagdo de uma administracao — e tambem de uma administracao
judiciaria - dirigidas pelo principio da racionalidade.” (HESPANHA, 2017, p. 391-398).
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processual, reflexo da construcdo do direito processual como disciplina
cientifica. Por esta visdo, direito e processo seriam dois entes diferentes,
estando o primeiro ocupado com o problema de fundo do caso concreto,
considerando o direito material preexistente ao processo, e o segundo

com o procedimento (MENDEZ, 1979, p. 18).

Em meados do século XIX, a escola alema arquiteta uma famosa
discussao acerca do significado da actio romana, estabelecendo distin¢oes
entre acdo e pretensdo que culminaram na separacdo entre direito
material e processual “Para a ciéncia do processo, a dissociacdo entre
o direito e a acao é algo semelhante ao que a dissociagao do atomo
representou para a fisica.” (COUTURE, 1951, p. 21-22). Em Roma acdo
e pretensao ndao eram rigidamente separados como na modernidade,
porém, com a passagem para um direito legislado na modernidade, perde
0 juiz figura de representatividade na sociedade e o processo, por muito
tempo, foi reduzido a um simples procedimento para se chegar ao direito
material, reduzindo sua relevancia frente ao direito material. Desta feita,
a escola alema teve o mérito de conseguir equiparar o direito material ao
direito processual, restabelecendo a importancia do processo ao direito
(CARNELUTTI, 1948, p. 63).

Windscheid é quem traz a debate o tema da pretensao, associando
aactio a pretensao. Windscheid teve o mérito de demonstrar que o sistema
romano de actio ndo tinha relacao com o sistema moderno de direito. Em
Roma a actio ocupava o lugar do direito, pois o ordenamento juridico nao
reconhecia a pessoa determinado grupo de direito, mas sim conhecia a
possibilidade de poder fazer valer uma vontade frente aos demais pela via
judicial. Ou seja, o ordenamento juridico romano era um ordenamento de
pretensées judicialmente capazes de se perseguir, e a acao nao era algo
derivado do Direito, senao algo origindrio e autébnomo. A independéncia
e particular posi¢ao do Pretor fundava essa no¢do de actio e possui como
fim a perseguicdo da justica. Porém, no ordenamento moderno, o juiz

estd sumamente ligado ao Direito, Direito que, ao ganhar o carater de Lei,
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perde a esséncia outrora reconhecida aos elementos de justica (ALVIM,
2016, p. 89).

Muther associa a actio ao direito subjetivo, apontando que
havia relagao entre actio e a a¢ao no sentido moderno da concepcao.
Agir significava apresentar-se diante do pretor, falar e atuar junto ao
adversdrio, sendo um ato bilateral, a formula da acdo. Quando, porém,
desaparece o ato solene das partes ante o pretor, os termos agere e
actio passam a significar “ato pelo qual o demandante inicia o processo”,
podendo também ser compreendido por todo o procedimento
desenvolvido diante do pretor. Esse procedimento se encerrava com a
concessdo da formula ao autor, momento em que a actio passa a ser

considerada férmula.

Em um primeiro momento, o autor tinha uma pretensdo que o
pretor Ihe concedesse férmula; por exemplo, se o jurista reconhecia que
em tal caso caberia a actio, isso equivaleria a dizer que a pessoa tem uma
pretensdo a que lhe confira a férmula da actio, e, se 0 demandado negar
a satisfazer, tera tutela estatal. Deste modo, o ordenamento romano nao
era composto de pretensdes, mas sim de direitos subjetivos, e somente
estes eram objetos de perseguicdo judicial. Muther opera uma distin¢ao
entre direito publico e privado. Muther opera assim uma distin¢ao entre
direito subjetivo material e direito de a¢ao, marca da concepg¢ao dualista
daagao.”

O primeiro equivoco da doutrina no que concerne a agao foi buscar
transferir para o direito processual a actio, que se equivale a pretensdo
de direito material, operada por Windscheid. Mostrou-se equivocado
também apontar que o direito processual estivesse cingido do direito

9 “La distincién entre derecho subjetivo material y derecho de accién es obra de MUTHER, quién, en
plena polémica con WINDSCHEID, destacd que, atin cuando la actio romana era un prius respecto del
derecho subjetivo material, a diferencia de lo que acontece en la actualidad — dénde es un posterius -
lo cierto es que el derecho subjetivo material se dirige contra un particular y tiene naturaleza privada,
mientras que el derecho de accidn se dirige contra el Estado, personalizado en sus drganos jurisdic-
cionales, y tiene naturaleza publica. La concepcién dualista de la accién surge, al fin, con la nitida
distincién entre el derecho de accién y el derecho subjetivo material. La vigencia de esta concepcién
perdurard, con alguna excepcion, hasta nuestros dias.” (LOPEZ, 2010, p. 113-143 e 115).
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material, a ponto do direito material depender, para sua existéncia, do
exercicio da acdo processual, negando a existéncia dos direito subjetivos.
Os romanos jamais preocuparam-se em conceituar a faculdade, o direito,
de estar em juizo como autor, o que foi cunhado pelo termo acdo (SILVA,
1997, p. 166 e 171-172).

Acgdo é um conceito que até hoje a doutrina processualista nao
sabe muito bem identificar no processo, porém, ganha o designio de
“fundamental”, em decorréncia da constitucionaliza¢do do processo “Y me
pregunto cdmo se puede calificar a algo de ‘fundamental’ cuando ni siquiera se
sabe exactamente lo que es.” (FENOLL, 2008, p. 295-343 e 305). O processo
formuldrio romano culminou no conceito de agao, resgatado por Savigny
em XIX, e, a partir dai, foi reproduzido, sem que se fosse considerada a
relevancia pratica do conceito (FENOLL, 2008, p. 295-343 e 307): “[...] ha
quase umséculo, é o tema predileto, o ‘ponto forte’, poder-se-ia dizer, de nds
os processualistas, a relacdo entre direito substancial e o direito processual,

entre o direito subjetivo e a acdo.” (CALAMANDREI, 2003, p. 107).

A construcao da acgdo processual como categoria abstrata
pertencente, indistintamente, a todos os interessados, corresponde a
universalizagdo do procedimento ordindrio (SILVA, 1997, p. 163). A ciéncia
processual, em sua criacao, buscou tornar-se ciéncia auténoma, capaz de
cingi-la do direito material ao qual sempre esteve sujeito, contribuindo
para a uniformidade ritual do processo — ordinariedade —, oferecendo um
procedimento amplo a todos, capaz de oferecer a plenitude de defesa
em juizo para que o Juizo decidisse a questao com a seguranca juridica
almejadao tratamento probatério do conflito daria; o procedimento
haveria de esgotar as possiveis questdes litigiosas, de modo a assegurar
para sempre os efeitos praticos da coisa julgada, esgotando a questao

litigiosa: “determinantes da submissdo do juiz ao poder politico.”?'

9 Por outro lado, a compreensivel aspiragdo da nova ciéncia de tornar-se uma disciplina juridica
auténoma, com principios e métodos proprios, capazes de libertd-la do jogo do direito material a
que sempre estivera sujeita até entdo, contribuiu para fortalecer a tendéncia para a uniformidade
ritual, através da consagracdo do procedimento ordinario, supondo-se que o direito processual,
sendo, a partir de entdo, uma ciéncia — haveria de impor suas regras e principios ao direito mate-
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E Sbvio que para os seguidores da teoria subjetivista em
que a jurisdicdo tem por fim tutelar direitos de uma natural
subjetividade dos particulares ou da teoria objetivista, que
a considera como atividade de atuacdo do direito material,
esse tipo vetusto de jurisdicdo ndo guarda qualquer relagao
com o instituto atual da jurisdicdo na modernidade do
direito processual. [...] sustentadas por Bulow, Chiovenda,
Calamandrei, Carnelutti, Redenti, Liebman, Couture, e, em
consequéncia, por todos os adeptos da Escola da Relagao
Juridica e da Instrumentalidade do Processo, se curvam ao
voluntarismo jurisdicionalista do século passado. [...] com
as novas conquistas do Direito, o problema da justica no
processo foi descolado de papel-missdo do juiz para a garantia
das partes. (LEAL, 2016, p. 43, grifo nosso).

Notdvel o ensinamento de Ovidio Baptista sobre a discussao acerca

do entorno causado pela polémica da agao:

Hoje, passados mais de cem anos de controvérsias sobre
o conceito de acdo, sem que a doutrina se haja conciliado,
a ndo ser no que diz respeito a inutilidade da prépria
disputa, pode-se afirmar que a interminavel discussdo sobre
esta questdo - além do valor que ela teve para afirmar a
autonomia da ciéncia processual - originou-se de um duplo
equivoco. (SILVA, 1997, p. 165).

Pelo legalismo, conforme visto, hd um esfor¢o no sentido de

obter-se um direito determindvel e previsivel, com o fim de evitar o

arbitrio judicial e garantir a segurancga e liberdade civil.®> Uma alta carga

rial, dobrando-o as suas exigéncias técnicas e a seus métodos. A ciéncia do processo civil nascera,
portanto, irremediavelmente comprometida com os ideais do liberalismo politico do século XIX:
ao mesmo tempo em que lhe cabia oferecer as partes um procedimento suficientemente amplo,
capaz de assegurar ao cidaddo-litigante a plenitude de defesa em juizo, e ao Estado condigdes
para que o magistrado decidisse com a seguranga que o exaustivo tratamento probatdrio do con-
flito daria; o procedimento haveria de esgotar as possiveis questdes litigiosas, de modo a asse-
gurar, para sempre, com a maxima amplitude da coisa julgada, por tal modo obtida, o resultado
pratico alcancado pelo litigante vitorioso (SILVA, 1997, p. 164).

“De manera geral y de modo latnte, la verdadera doctrina de la libertad judicial desde las mds altas
opiniones legales, ha encontrado su hogar espiritural en el entorno de los funcionarios del legalismo
légico: requiere la exaltacién de las normas libres de contexto y la creencia en que la creacién y la
aplicacién de estas normas pueden ser tajantemente separadas. [...] creian que las normas podian
ser desarrolladas con tal claridad y precisién que su aplicacién a casos individuales requereria una
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de racionalismo € aderida ao direito, especialmente sobre o processo civil,
continuando antigas estruturas responsaveis pois, por exemplo, extinguir
a tutela interdital em favor da universaliza¢do da actio e sua consequéncia
natural, a condemnatio, - uma vez que ndo havia maneira de manter a
neutralidade do juiz se este fosse capaz de conceder liminares — o que
acabou por resultar na submissao do direito aos métodos e principios das
ciéncias ldgicas (SILVA, 1997, p. 104-105).

Esta transformagdo operada no direito é fruto da influéncia
do cristianismo no direito romano aderido pela civilizagdo ocidental.”
Constantino, o primeiro imperador cristao do império, foi responsdvel em
transformar o direito em obrigacdo, uma vez que os vinculos do direito
moderno com o cristianismo s3o muito estreitos em razao da grande
influéncia operada no direito romano no que toca a valores e instrumentos,
como a piedade, moderacao, cleméncia, que passaram a dirigir os casos.
Desta feita, ha um predominio da actio sobre os interditos no momento
em que nasce a cultura medieval, extinguindo as a¢des executivas e
mandamentais, sufocando ambas pela tutela condenatdria, cujas causas,
conforme se infere, sdo muito mais politicas do que juridicas, pois
desaparece, com a queda do império romano, o imperium do magistrado,
importante expressdao de poder do magistrado no direito romano classico
(SILVA, 1997, p. 91-99 e 101).

Ocorre assim a universalizacao da acao condenatdria, decorrente
da declaracao do direito, com a absorcao dos interditos do magistrado

pelo procedimento da actio, tendo como pressuposto um alargamento

mera subsuncién de hechos a normas sin posterior elaboracién (interpretacién) por parte del juez.”
(DAMASKA, 1986, p. 68-69).

% Ajurisprudéncia romana seguiu-se, historicamente, a recepgao do Direito Romano, ocorrida a partir
do século XI1.196 Interessante anotar a singularidade desse processo histdrico, dado que as institui-
¢Oes da Europa Medieval eram majoritariamente germanicas e eclesiasticas ou seja, ndo eram nem
remotamente parecidas com as romanas. Refoge ao ambito desse trabalho uma andlise pormeno-
rizada sobre essa recepc¢ao, mas cabe referir a licdo de MERRYMANN sobre o tema, especialmente
no que tange ao fato de que a concepgao de um Império Sacro Romano era muito presente na Italia
do século XII. Os juristas medievais reconheceram a qualidade intelectual do Corpus, atribuindo-lhe
a qualidade de ratio scripta, em oposi¢do as compilagdes bérbaras utilizadas durante a dominagao
germanica sobre a peninsula italica. Em suma, a obra de Justiniano estaria imbuida da autoridade do
Papa e do Imperador e de uma civilizagdo tida como superior (WILD, 2016, p. 67).
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do conceito de obrigacdo. A generalizacao da acao condenatdria para
a propriedade e para o crédito reduziu todo o direito material a uma
relacdo obrigacional de débito-crédito, de modo que a prestacao antes
que correspondia ao obrigado era de tolerar a agao do titular do direito,
e nao uma obrigacdo positiva por parte do obrigado, como transformou-
se. A sentenca condenatdria, assim, conserva os tracos de obrigacdo,
mantendo tracos de incoercibilidade, confiando que o condenado
espontaneamente cumpra o julgado (SILVA, 1997, p. 53 € 91-99) 0 que até
hoje exerce influéncia naqueles que apontam ser o processo e o direito

reflexo somente do que é lei.

Também expressa um sentido nocivo do dualismo, o normativismo
positivista. Kelsen e Hart acabam por promover uma virada no positivismo,
por meio de uma derrota do positivismo exegético para o voluntarismo.
Kelsen, principalmente, foi quem impulsionou o voluntarismo judicial
como ato de vontade e poder através do normativismo.% Nesta senda,
pode-se apontar que em grande parte o positivismo exegético ja foi
superado (juiz boca da lei), porém, impera o positivismo normativista pds-
kelseniano, o qual admite decisionismo e protagonismo judicial. Em que
pese nao ser o objetivo de Kelsen destruir a tradicao positivista, mas, sim,
o de responder ao crescente surgimento de argumentos psicolégicos,
politicos e ideoldgicos no momento da interpretacdao do direito, aceitou
que a interpretacao do direito é eivada de subjetivismos, incapazes de
serem corrigidos. As normas juridicas somente poderao ser corrigidas a

partir da ordem a priori do ordenamento juridico, por onde se moveria

9  Da condi¢do de refém de um assujeitamento a uma estrutura de carater objetivista (metafisica
classica presente na ideia exegética e pandectista), passou-se a fase do “assujeitamento da estru-
tura a um sujeito solipsista”. (STRECK, 2010b, p. 18).
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a Ciéncia Juridica.® O normativismo positivista, porém, caracteriza-se por

ser autoreferencial e monolégico.%

Pensar o direito como norma, sancao e forma, presente no periodo
atual de nossa sociedade, faz com que se reduza o direito ao poder,
pois para o normativismo o que importa € quem manda e sua vontade
imperativa. Reduzir o direito a norma é apoiar uma metafisica muito
presente, a separacdo clara entre producao e aplicagao, a separacao entre
mandato e vida, conduzindo a um caminho de formalismo. O universo de
normas e sancdes é muito pobre, e incapaz de dar conta da complexidade

de mundo (GROSSI, 2003, p. 46-49).

Por outro lado - no seu momento anti-legalista e anti-
estadualista o positivismo recusou a identificacao entre
direito e lei, chamando a atencao para um direito surgido das
prdprias instituicbes sociais, existente para alem da vontade
estadual expressa na lei e num plano que lhe era superior.
Em todo o caso, a insistencia posta por algum positivismo
na funcao reguladora do Estado, como expressao politica de
um organismo social superior (nacao), atenua sensivelmente
o alcance deste aspecto. E, assim, algumas das correntes que
se podem filiar no positivismo acabam por conceder a lei um
papel determinante na constituicao do direito, nos quadros
de um estadualismo autoritario, de que e exemplo o fascismo.
(HESPANHA, 2017, p. 423-424).

Pelo exposto, o positivismo, tanto num sentido marcadamente

publico como em um sentido marcadamente privado, expressa-se

9% ‘“Esse ponto é fundamental para podermos compreender o positivismo que se desenvolveu no
século XX e 0 modo como encaminho minhas criticas nessa drea da teoria do direito. Sendo mais
claro: falo desse positivismo normativista, ndo de um exegetismo que, como pdde ser demons-
trado, ja havia dado sinais de exaustdo no inicio do século passado. Numa palavra: Kelsen ja havia
superado o positivismo exegé- tico, mas abandonou o principal problema do direito - a interpre-
tagdo concreta, no nivel da ‘aplicagao’. E nisso reside a ‘maldicdo’ de sua tese. Nao foi bem enten-
dido, quando ainda hoje se pensa que, para ele, o juiz deve fazer uma interpretacdo ‘pura da lei’!
[...]” (STRECK, 2010b, p. 18-20).

% “E Pintramontabile sogno che ha alla fine condotto Hans Kelsen non gia - come Kant - a
sacrificare la scienza per salvare la fede, ma a sacrificare la normativita per salvare la scienza. In
effetti una teoria giuridica siffatta, che di per sé & pienamente legittima e a volte ammirevole perle
sottigliezze logiche, sarebbe una conoscenza sul diritto, ma non gia del diritto. Sarebbe monologica
e non gia dialogica in quanto autoreferenziale.” (VIOLA, 2015, p. 57-74 e 61).
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como forma autoritdria e legitimadora do poder, pois suas justificantes

enquadram-se em qualquer expressao do poder existente.”%

O fen6meno jurisdicional é reduzido apenas a iurisdictio, apenas
no momento que o direito é declarado, como consequéncia da funcao
tomada pelo Estado daquela actio que outrora permitia ao particular de
perseguir o outro para a satisfacdo, o que se perpetua com a tradicao
positivista. O Estado, por sua vez, ndo se substitui em um equivalente
poder de perseguicdo tal como na antiga actio, assemelhando-se mais, por
sua vez, em uma persegui¢ao por modo de dizer, e ndo de fazer. O juiz ndo
possui volicao, fica limitado a “dizer” o direito, sem nada fazer. A doutrina
medieval, com respaldos no Cristianismo, jd compreendia a jurisdicao
como o ‘““dizer” o direito, ndo como o ‘“fazer” o direito, eventualmente
necessario para a manutencao incélume do direito material. Isso porque
o “fazer” ja ndo seria iurisdictio, mas imperium, visto hoje como posterius
do ato jurisdicional; uma consequéncia da jurisdicao (SILVA, 1997, p.
170). Sobre este ponto, o paradigma da complexidade adere as decis6es

estruturantes ao processo civil.

Os principios processuais que dominam a tradicao civilista e
continental é o modelo do juiz-arbitro, aquele juiz que p6e fim aos conflitos
bilaterais® apenas aplicando as normas de direito material. A ideia ainda
dominante da funcgao jurisdicional é aquela que visualiza o processo de

forma individual, que supde um processo que se reduz a bipolaridade,

9 N&o admira, por isso, que o positivismo pudesse constituir, caldeado com outras influencias, um
dos pontos de apoio das ideologias autoritdrias das quatro primeiras décadas do século XX. Assim,
tanto na privatistica como na publicistica, o positivismo estd na origem, tanto da reacgdo anti-
liberal das primeiras décadas do século XX, normalmente designada por advento do Estado social,
como dos regimes autoritarios anti-democraticos. [...] se o positivismo denunciou o formalismo e
abstracionismo da igualdade, tal como vinha a ser construida pelo direito das Luzes e da pandec-
tistica, o certo e que, ao insistir na desigualdade natural dos homens, abriu uma caixa de Pandora
de onde sairam, por exemplo, justificacoes juridicas do sexismo, do racismo e do expansionismo
europeu. (HESPANHA, 2017, p. 419-423).

% Mas, frente a este sistema da criagdo judicidria do direito, frente a esta justica dinamica e romanti-
ca, os ordenamentos constitucionais fundados na separagao dos poderes dao preferéncia ao sis-
tema estdtico e “racionalizado” da criacdo legislativa do direito, que pretende realizar de maneira
absoluta a separagdo oda justica em relagdo a politica (CALAMANDREI, 2017, p. 43).

99 O caso bipolar é a disputa entre duas partes frente ao juiz e este atua como arbitro que soluciona-
ra o litigio entre os interesses particulares pela aplicagdo do direito material. Para mais, ver Puga

(2013).
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ordenado pelo principio dispositivo — 0 monopdlio processual das partes)
e o principio da congruéncia (sentenca deve se limitar ao objeto do
processo), cujos efeitos da sentenca restringem-se as partes (PUGA, 2013,

p. 20).

3.1.2.1 Dualismo Processual e Separacao entre Fatos e
Direito

O dualismo processual é também responsdvel pela artificiosa
cisdo entre fato e direito, o que aprofunda a ainda presente influéncia do

paradigma moderno no processo civil.

Paralelo a objetividade dos fatos, a norma juridica é também
objetivada como dado que integra uma das premissas do silogismo. Os
juizos de direito sdo a premissa maior, e os fatos a premissa menor. Ao
juiz reconhece-se a posicao de buscador da norma mais idénea (iura novit
curia). Isto significa compreender o juiz como inerte, cuja decisdo conecta-
se em declarar uma norma que melhor enquadra-se nos fatos trazidos
pela parte (GANUZAS, 2000). Deste modo, direito e processo, norma e
fato, possuem uma distancia no que toca a experiéncia juridica, reduzindo
a experiéncia a uma légica. Porém, é evidente que o processo e o préprio
direito é muito mais complexo que esta matematica (MENDEZ, 1979, p.
178-180).

Adistincdo entre questdo de fato e de direito derivou do modo pelo
qual o direito romano concebia a naturezainterior da fun¢ao jurisdiccional.
O juiz romano sempre estabeleceu a certeza da norma de direito e do
estado de fato concreto, cingindo em premissa maior e menor. Quando
a parte buscava fazer valer ante o juiz um direito subjetivo, ndo somente
limitava-se a submeter sua pretensao, a fim de que o juiz verificasse se
conciliava-se com as normas de direito objetivo, sendo deveria expor a

narracao dos fatos constitutivos coma prova. O juiz, deste modo resolveria
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uma questdo de fato, para decidir segundo seu livre convencimento, sobre
a veradicidade dos fatos aportados, bem como uma questdo de direito,
verificando se existia norma para atribuir efeitos juridicos. A iurisdictio do
pretor tinha funcao de produzir direito objetivo, pois a formula era um ato
de criagdo de direito, entretanto, a sentenca iudicis possufa ainda a fungao
de aplicar fatos a norma preexistente, seja de uma norma antiga ius civil,
ou uma nova norma criada para o caso particular (CALAMANDREI, 1945,
p. 58-59).

No periodo romano-classico, com uma especial e elementar
influéncia do Cristianismo e seus valores, o interdito era reflexo do
imperium do magistrado, contendo natureza administrativa de ordem, e
nado natureza judicial decisdria, expressando que, desde este periodo, era
presente a existéncia da separacdo entre direito e fato, de modo que as
decisbes sobre os fatos achavam-se fora da jurisdi¢do: havia julgamento
quanto ao direito, e ndo decisdo enquanto ato de vontade. Assim,
justificado na natureza causae cognitio com base na qual o magistrado
emanava o interdito, consistia este apenas em decisdo instrutdria, e ndo
de mérito, concep¢ao mantida na doutrina moderna. A consequéncia
deste modo de pensar o direito, foi o de que na sentenca somente se
integra o requisito decisério, sem que haja ordem, transformando assim o
processo judicial em fonte de declaragdo do direito, extinguindo as tutelas
mandamentais e executivas, por terem natureza de ordem (SILVA, 1997, p.
34-39, p- 38-44 e p. 91-99).

A centraliza¢do da administragao da justica nas maos do imperador
teve consequéncias politicas importantes, pois a jurisdi¢ao foi centralizada
para extender as normas do direito imperial, ao lado e sobre o primitivo
direito popular. O direito consuetudindrio passou a se tornar cada vez mais
escrito, modificando a func¢do de juiz, que outrora era a de encontrar a
norma ndo formulada anteriormente, mudando para uma fun¢do de aplicar
uma norma preexistente. Invariavelmente surgiu o poder de controle do

rei sobre toda a administracdo da justica (CALAMANDREI, 1945, p. 102).
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Consequéncia de um cendrio de reforcamento do lei foi que “[...]
a cada avance del principio de legalidad, cada paso realizado en la obra de
limitacién y de sometimiento del Derecho al poder, supone un aumento
de los espacios de la jurisdiccién.” A jurisdicao aparece no momento de
violacao do direito, fazendo-se mais presente na medida que se torna mais
complexo e penetrante, o que explica “[... ] el extraordinario desarrollo de
la funcidn de control del poder judicial que se ha producido en estas ultimas
décadas en todas las democracias avanzadas.” (CALAMANDREI, 1945, p.

147-148).

[...] a separagdo radical entre o mundo do ser e do dever ser
produziu uma perspectiva decididamente formal da teoria
pura do direito, que ndo deseja sujar-se com a realidade
social. [...] Ndo é de estranhar, portanto, que o direito esteja
hoje separado do fato, e as Unicas a¢6es que a doutrina
reconheca sejam aquelas que operam exclusivamente
no mundo normativo, as declaratdrias, condenatdrias e
constitutivas, considerando meras consequéncias do ato
jurisdicional as eventuais repercussdes faticas das sentenca,
como seus efeitos executivos e mandamentais que, sendo
faticos, para a doutrina, ndo seriam mais juridicos. (SILVA,

1997, p- 157).

Pelo exposto, evidente que o paradigma moderno, ao realizar a
cisao entre fato e direito, reduzindo a funcdo do juizo a declaracao do
direito preexistente, sem preocupar-se com a repercussao fatica, afasta a

ciéncia do processo de uma efetiva contribuicdo na construcdo do direito.

3.1.3 Contraditério Moderno: mondlogo judicial

O ordo iudiciarius até o século XVII era fortemente influenciado
pela retdrica e tdpica aristotélica, cuja investigacao na verdade nao se
concebia como o resultado de uma razdo individual, mas de um esforco
de combina¢do de ambas as partes, denotando uma atitude de maior
tolerancia para com o outro. Sendo o iudicium decorrente da pratica
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judicidria, sem qualquer assento em regra escrita ou conexao com
autoridade estatal, vigorava uma paridade no didlogo judicidrio (OLIVEIRA,
2018, p. 7-8). Havia, na esséncia do iudicium, a manifestacdo de uma
razdo pratica e social, onde o prdprio tribunal estabelecia seus modos de
funcionamento. O fundamento do procedimento medieval dd azo ao que
hoje cunhamos como principio do contraditdrio, que a época consistia em
uma metodologia de investigacao da verdade.™®

A adesdo do método na ciéncia do direito implica na passagem do
judicium ao processos, potencializado no século XVII, com a estatizacao do
processo e a apropriacao deste pelo Estado, o qual reivindica o monopdlio
dalegalidade. Atdpicaaristotélica perde forcasjunto ao debate processual,
assim como a dimensdo paritdria, até entdao imperante, € substituida pela
do juiz como centro do processo e acima das partes (OLIVEIRA, 2018).
“Tratava-se do ponto de chegada de uma concep¢do formal da ordo.
Em sua base ndo se vislumbrava mais uma orientacdo problematica e
uma ldgica argumentativa, mas uma racionalidade objetiva, formal e
calculante.” (PICARDI, 2008, p. 135-137).

O papel do juiz foi radicalmente alterada, de forma que a
fungao jurisdicional restou despersonalizada, perdendo o juiz a fun¢do
de controlador, tornando sua fun¢dao previsivel e controldvel em
um procedimento publicizado. Ocorre uma desconfianca quanto a
controvérsia, didlogo e testemunha, criando uma atmosfera de Iégica
sem didlogo, sendo reduzido a uma mecanica de contraposicao de teses,
substituindo a verdade provavel da tdpica aristotélica em uma confianga
objetiva proveniente da filosofia imperante.™

0 As regras de procedimento possuem uma fungdo de compensagao (rationes compensandi) rela-
tivamente as diversas formas de desigualdade que se apresentam no processo: o ordo iudiciarius
visa a assegurar a igualdade, ndo apenas entre as partes, mas também entre o juiz e as partes. Por
exemplo, visto que o acusador, pela natureza das coisas, goza de uma posi¢ao de superioridade,
procedia-se na investigacao por meio de formas de compensagdo a favor do acusado: referimo-
-nos a regras como nemo tenetur se adere e in dubio pro reo (PICARDI, 2008, p. 128-130).

" Qutro problema era, depois, o de identificar — com base em postulados epistemoldgicos, respec-
tivamente, empiristicos ou racionalisticos - tal verdade com a verdade “material”’ ou com a “for-
mal”. Seja como for, tinha-se que tais verdades poderiam ser alcangadas mesmo sem contraditd-
rio. Correlativamente, nesta época, delineava-se a tendéncia de desvalorizar a prova testemunhal
e privilegiar o documento, a prova preconstituida e a prova legal. O novo ordo, sob a dieragdo do
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A extrapolacdo da matematica a linguagem humana é um reflexo
do século XVIIl e de sua “ars calculatoria”, que se prolonga até o presente.
A dialética, por seu turno, ndo busca a uma ciéncia universal, mas a
verdade do didlogo, que nunca permite compreender a questdo de forma
completa (GADAMER, 2007, p. 230-231).

Hoje vivemos ainda sob um “monologocentrismo”. Poucas
vezes se alcan¢a a comunicagdo entre os seres humanos recorrendo a
demonstracdo ldgicas. Somos conscientes das vantagens que se derivam
as ciéncias de um procedimento demonstrativo ldgico, porém, o ser
humano possui espacos de liberdade, marcado pelo irracivel, pois nao se
pode fazer de tudo objeto de conhecimento, o que é bem demonstrado

na tragédia, na comedia e na narrativa (GADAMER, 2007, p. 112-114).

3.2 A ABERTURA CONSTITUCIONAL COMO RESPOSTA
A COMPLEXIDADE SOCIAL: ATIVISMO JUDICIAL E
POLITIZACAO DA JURISDICAO

Desde a segunda metade do século XIX a sociedade torna-se mais
complexa e, aquelas ideias que buscavam moderar o poder do Estado e
estabeleceraprevaléncia de direitos origindrios sobre a vontade dos eleitos
do povo é repensada, pois ao Estado é pedido cada vez mais intervencao
em tarefas de subsisténcia, e as liberdades dos séculos XVII e XVIII ja ndo
eram capazes de dar respostas a sociedade. A crise do direito moderno
é produto, entdo, de uma transformacdo reflexo de um direito com viés
intervencionista, utilizado para realizar politicas publicas, superando
o simples enquadramento de comportamentos e produzindo efeitos

sociais, conforme ocorre com os programas constitucionais. O direito ja

juiz, apresenta, de maneira definitiva, um carater assimétrico, na medida em que fundamental-
mente apoiado sob a autoridade, a hierarquia, a Iégica burocratica (PICARDI, 2008, p. 135-137).
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nao mais € a encarnagao da razdo, perdendo atributos de sistematicidade,
generalidade e estabilidade (CHEVALLIER, 2009, p. 120-121).

O século XX passa a exigir uma revisao das estruturas de Estado e
de direito, pois repolitiza a vida juridica a partir de principios democraticos
que advém com a segunda Guerra Mundial.®>"*3 A |ei, que outrora era o
principal marco dogmatico do Direito para exprimir os conceitos juridicos,
reflexo da busca de seguranca, ndo mais é capaz de exprimir consensos
permanentes, mas apenas passageiros. A busca de seguranca teria de
ser realizada em um nivel superior, o da Constituicao, ndao mais como
um estatuto do Estado, mas como repositério de valores materiais
representados como aquisi¢des da vida politica, marcando o advento do
Estado Constitucional e o sistema de controle de constitucionalidade das
leis (HESPANHA, 2017, p. 358-359 e p. 371-372). Recebem uma importante
guinada os principios, utilizados como contraposicao ao direito positivo,

responsavel por sustentar muitas das barbdries ocorridas.”

Conforme visto, na concep¢do romano-germanica de processo o
juiz ndo aplicava o direito anterior, sendo dirimia o conflito e buscava a
equidade mais do que o direito estrito. Este modelo alongou-se durante
a idade média, sobrevivendo também em alguns institutos como a
conciliagdo. De outrolado, o direito romano teve uma concepgao diferente,
pois a férmula do pretor era, em si mesma, uma norma, de modo que o
magistrado somente poderia condenar ou absolver, subordinando assim

a decisdo a férmula. Quando esta concep¢do romana de direito chega ao

2 A forma estatal ndo deixou de ser muitas vezes uma ilusdo de dtica, um simples envelope re-
cobrindo a existéncia de um poder absoluto. Nesse sentido, os totalitarismos do século XX se
distanciaram radicalmente do modelo estatal cldssico, a ponto de aparecerem como uma forma
geneticamente diferente: o Estado totalitario pretende, com efeito, abarcar a integralidade do
campo social e exercer um poder total sobre os individuos; os principios de constituicdo dos Esta-
dos sofrem, como decorréncia, uma completa desnaturagdo (CHEVALLIER, 2009, p. 27).

3 [...] a constitucionaliza¢do do direito processual verificado a partir da segunda metade do século
XX, aimpor-lhe uma sensivel reducdo do significado da lei, expresso pelas regras particulares, em
favor dos principios Como era de prever, as novas circunstancias fizeram com que os magistrados
assumissem inevitdveis compromissos com op¢des valorativas. Entenda-se, porém, corretamente
esta assercdo: a transferéncia de poderes continua a ser zelosamente vigiada pelo poder, que ndo
abre mao dos recursos (SILVA, 2006, p. 274-276).

°4 Na experiéncia juridica alema do Pds-Guerra, os impasses referidos foram resolvidos por via de
uma argumentagao fundada em principios axiolégicosmateriais capazes de remeter a justificacdo
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século XVIII, este cardter declarativo adquire sua maxima importancia,
dando azo a teoria de Montesquieu. Kelsen é quem se volta contra a
tradicao romana, apontando que a funcao da jurisdicao é constitutiva.’

Durante as primeiras décadas do século XX, umas das preocupacoes
mais proeminentes do direito era a de reencontrar bases de autonomia
gnosioldgicas e metodoldgica a sua ciéncia, preservando o que o direito
teria de diferente daquelas ciéncias que se limitavam a descrever arealidade
social. O apogeu do formalismo foi com Hans Kelsen, quem levou a tentativa
de purificacdo do saber juridico ao mais alto grau: Kelsen considerou o
direito como um sistema de normas cujo fundamento nao estava em outros
sistemas normativos, como a religiao e a moral, e também ndo na ordem
dos fatos, como a utilidade, mas sim porque era conforme ao direito, o que
significa ser obrigatdria em virtude do comando a uma norma superior.
Kelsen erige a autonomia do saber juridico, que provem a ser direito tudo
aquilo que € vontade do Estado, mas que porém, que ndo resigna a ele, pois
é contra o totalitarismo politico do seu tempo (HESPANHA, 2017, p. 433-
436), dotando o sistema juridico de for¢a normativa (cisdo entre regras e
principios), instaurando uma jurisdicdo constitucional e, em consequéncia,
legitimando a decisdo judicial (e ndo o processo) para a afericdo da validade
Constitucional Silva (2015, p. 157-188 e 172).

das decis6es para fatores extra legem gerando, como consequéncia, a afirmacdo de um direito dis-
tinto da lei. Essas foram as bases da constru¢do de uma nova orientagdo jurisprudencial fundada
em argumentos calcados em “clausulas gerais”, “enunciados abertos” e principios, que remetiam
a justificagdo das suas decisGes para fatores externos a lei. Com isso, abriu-se um novo registro
capaz de tornar, aquele Tribunal, menos um “guardido da Constitui¢do” e, mais, em garantidor
da sua prdpria histdria jurisprudencial de modo autorreferenciada. O Tribunal, ao dispor dessa
compreensdo de Constituicdo, “encontra-se livre para tratar de litigios sociais como objetos cujo
contetdo ja esta previamente decidido na Constituicdo ‘corretamente interpretada’, podendo
assim disfarcar o seu préprio decisionismo sob o0 manto de uma ‘ordem de valores’ submetida a
Constitui¢do.” Tal como o movimento do direito livre, esse hodierno. Direito Natural também ob-
teve um forte impacto e a adesdo de inimeros discipulos. Os juizes passaram a invocar livremente
conceitos como “sentimento natural de justica”, “consciéncia piblica” ou direito natural puro
e simples, sendo que os textos de direito positivo servem para legitimar (“positivar”) as ideias
morais na forma predispostas pelas Cortes de Justia (WILD, 2016, p. 79).

95 “Los reproches dirigidos a esta concepcién han conducido a sus adeptos, a llevar mds adelante atin
el pensamiento de su maestro, establecienco un ligamen entre las normas y la vida humana, entre las
valoracién del constituyente, del legislador, del juez, del individuo, que procura responder, al mismo
tiempo, a las exigencias de la pureza metédica y a las necesidades de un derecho mds contagiado de
vida y de valoracién humana.” (COUTURE, 1978, p. 69-72).
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A aplicacdo da Constituicdo pelos juizes abre a brecha definitiva
no ordenamento juridico moderno, pois amplia o leque de significacdes.
A autorictas do juiz é retomada tal como no ius comunne a partir da
abertura constitucional, de modo que igualmente que o Juizo anterior, o
atual Juizo também tem duas dimensdes: o cientifico e o particular “En
el mundo premoderno ese texto fue el derecho romano y candnico, en el
posmoderno es el texto de las constituciones y los tratados.” Desta feita,
a constitucionalizacao do direito renovaram o cendrio do direito pds-
moderno, colocando o juiz na posi¢ao central do ordenamento juridico
(VIAL-DUMAS, 2018, p. 177-204).

No que toca a constitucionalizacdo do processo, em um
primeiro estagio, sob uma perspectiva formal da Constituicdo, buscou-
se descrever como a maquina juridica deveria trabalhar, de modo que a
constitucionalizagdo do processo traz consigo a incorporagao de normas
processuais na Constituicao, caracterizando, de forma inconfundivel, base
constitucional do direito processual através das garantias processuais,
tanto para que a Constituicdo defendesse a si mesmo dos ataques
dos juizes (GUILLEN, 1970, p. 153-154) — ocasionado por um processo
inquisitorial, sem institutos processuais capazes de proporcionar justica ao
caso concreto, como — para evitar que o futuro legislador desconhecesse

e violasse direitos protegidos constitucionalmente.

Em um segundo estdgio, a constitucionalizagao do processo
desenvolve-se a partir da perspectiva material — sua fase social - voltada a
implementacdo e a eficicia dos direitos fundamentais (garantir, assegurar
e efetivar os direitos fundamentais), ajustando a Constituicdo as situagdes
sociais. O processo civil também passa a ser visto também a partir de uma
dimensao coletiva, servindo para evitar que por via das tutelas individuais
se acaba desconhecendo as tutelas de outros individuos em circunstancias
similares (BERIZONCE, 2013, p. 365-382 e 368). Desde essa perspectiva,
os conflitos também passam a ser vistos a partir do interesse publico,
desvelando nova dimens3do ao processo civil e ampliando o papel politico
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do processo. Da passagem do Estado Liberal ao Estado Social, as tarefas
do Judicidrio aumentam na medida que também aumenta o poder de
atuacao do Juizjunto ao processo. Ainflacao legislativa ocasionou também
uma desvalorizagdo da lei: “quanto mais regras, maior a possibilidade
de antinomias e de contradi¢des internas do ordenamento.” (PICARDI,
2008, p. 5-6). O aumento dos poderes do juiz tangencia a escolhas do
procedimento e técnicas para resolver as controvérsias, como as tutelas,

que hoje substituem a tutela de cognicdo plena e exauriente.”%'?

Por todos os fatores e estagios derivados da Constitucionalizagao
do Processo,"®ocorre um natural — e polémico — aumento do controle
jurisdicional sobre os demais poderes, incialmente reconhecendo que

o legislador nao é onipotente,dado que as leis que promulga nao sao

106109 Picardi (2008, p. 4).

710 Damaska (1986, p. 289-290) aponta que em um Estado Ativista (como ocorre em um primeiro
momento com a aplica¢do do contetido material da Constituicdo) a posicdo do juiz € alterada: “Lo
central de la imagen de un adjudicador imparcial en el estilo reavctivo de resolucién de conflictos ha
sido demostrado y he analizado cémo esta imagen requiere que sea de alguien desinteresado y esen-
cialmente pasivo. El objetivo de implementacién de politicas requiere una imagen clave diferente: lo
que se espera primariamente del juez es que llegue al resultado preciso o que encuentre la solucién mds
apropiada a un problema, tal como se cristaliza en el proceso. La posibilidad de que tenga que saltar a
la accidn es tdcita. Es igualmente claro que el tema de su neutralidad ente dos partes ni siquiera ha de
mencionarse, pues no siempre ha de haber dos partes en el proceso judicial. Pero incluso cuando los
procesos no estdn libres de tensiones bipolares, el juez activista no estd obligado a tratar las dos partes
de modo igual, bajo ciertas circunstancias puede esperarse que se aliene y lo ayude si no consigue fallar
el caso correcta y eficazmente. Por lo tanto al considerar la mejor posicién y los atributos mds desea-
bles del juez activista, el tema general es identificar aquellas posiciones y atributos que probablemente
apoyarian una disposicion substantivamente correcta del caso. En suma, la imagen de un juez honrado
antes que imparcial expresa el ideal adjudicativo en el proceso dedicado a la implementacién de una
politica de Estado. Al considerar los diversos aspectos del proceso activista, he anotado repetidamente
que el juez estd obgligado a ampliar la argumentacién y sobrepasar el material presenteado por los
participantes en el proceso, cuando sea aparente que tales acciciones son necesarias para alcanzar slos
resultados correctos. El juez no puede mantenerse apartado y sin participar. Sin embargo es eviden-
temente dificil dar una respuesta general al tema del grado preciso de su implicacién: ésta dependerd
en gran medida de la participacién de los demds funcionarios del Estado en el proceso. Desde luego,
cuando es el tnico participante con autoridad, su implicacién alcanza el mdximo: como adjudicador,
asumo el control personal sobre el proceso. Pero cuando otros funcionarios realizan otras acciones,
puede llegar un momento en que el adjudicador parezca convertirse en observador pasivo, limitado
a tomar una decision sobre la base del material reunido por otros funcionarios. En aquellos casos en
que dos funcionarios presional por llegar a desenlaces puestos del caso, incluso poderia parecer que el
adjudicador se transforme en un drbitro que resuelve los conflictos limitado a sentenciar a favor de la al-
ternativa oficial que se ha argumentado persuasivamente. Pero esta es una vision superficial: no sélo la
abdicacidn total del control procesal es ajena al estilo activista puro, sino también el modelo de decisién
como eleccién entre puntos de vista en competencia, o una mediacion entre estos puntos de vista.”

%8 Para analise mais detalhada dos fatores que ocasionam o aumento do poder jurisdicional, ver
Berizonce (20103, p. 49-50).

9 Nesse sentido, ver a interessante diferenciacdo que Ferrajoli realiza entre separacao e divisao dos
poderes em Ferrajoli (2007, p. 863 e ss.).
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vdlidas por serem vigentes, mas somente se e quando forem coerentes
com a Constitui¢do. Outro elemento que amplia o papel do controle
jurisdicional, conforme visto, é a extensdo das funcdes préprias do Estado
social em consequéncia de sua intervencdao na economia e pelas novas
presta¢des requeridas pelos direitos sociais: saide, educagdo, seguranca
social, subsisténcia e outros andlogos (TARUFFO, 2005, p. 69): 0s assuntos
levados aos juizes e tribunais passam a apresentar grande relevancia

social, albergando uma nova fun¢do ao processo civil.

Em consequéncia, paralelamente ao avanco Constituicao-Processo e
Processo-Constituicao,”" a partir da cisao regra-principio, responsavel pelo
aumento do controle jurisdicional, surge um fendmeno que afeta a Ciéncia
Juridica como um todo: o processo civil passa a centrar-se diametralmente
na jurisdicdo, por decisdes assentadas na filosofia da consciéncia (STRECK,
2013, p. 93),esquecendo-se, de fato, daimportancia fundamental do debate/
didlogo processual na construcao da decisao judicial.

Em que pese os avangos do processo pela constitucionalizacao,
em todas essas manifestacOes/divagacdes e evolu¢bes sobre a ciéncia
processual o processo ainda estava reduzido a jurisdicao, a vontade do
juiz, curvando-se ao voluntarismo jurisdicional do século passado. Esta
mudanca tem como fundamento o que se poderia tratar como uma nova

concepcao do processo civil: o justo processo.

Para buscar uma nova visao, evidenciar-se-a que com as novas
conquistas do direito, o problema da justica no processo foi descolado de
papel-missdo do juiz para a garantia das partes, resgatando a centralidade

no debate processual para a construcao da decisao judicial ao caso concreto.

"o a) no sentido Constitui¢do-Processo, tem-se tutela constitucional deste e dos principios que de-
vem regé-lo, alcados ao plano constitucional; b) no sentido Processo-Constituicdo, a chamada ju-
risdi¢do constitucional, voltada ao controle de constitucionalidade das leis e atos administrativos
e a preservacao de garantias oferecidas pela Constituicdo (jurisdi¢do constitucional das liberda-
des), mais toda a ideia de instrumentalidade processual em si mesma, que apresenta o processo
como sistema estabelecido para a realizagdo da ordem juridico, constitucional inclusive (DINA-
MARCO, 2009, p. 26-27).
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4 O PARADIGMA DA COMPLEXIDADE NO PROCESSO
CIVIL E NO DIREITO:" PROCESSO CIVIL NA BUSCA
DA TUTELA JUDICIAL EFETIVA E DA DEMOCRACIA
PARTICIPATIVA

El derecho, em su autonomia, fuerte en su radicacién en la
costumbre social, ha vivido y vive, se ha desarrollado y se
desarrolla también fuera de ese cono de sombra, también
fuera de los railes del llamado derecho oficial: consecuencia
inevitable de no ser dimension del poder y del Estado, sino de
la sociedad en su conjunto. (GROSSI, 2003, p. 52).

Quem percorre, de um lado, os progressos e conquistas das
ciéncias fisicas e, de outro, os das ciéncias sociais, ndo pode
deixar de entristecer-se. O direito continua a ser elaborado
e explicado segundo os métodos dos tempos romanos e da
Idade Média. (MIRANDA, 2000, p. 59).

[...] el drama de la ciencia del proceso, que si es, como no
puede dudarse, ciencia del juicio, se encuentra con ser a un
tiempo todo y nada: todos, porque comprende y reabsorbe en
si todas las ciencias; nada porque no tiene principios, no tiente
conceptos, no tiene sistemas, sélo tiene ante si el ilimitado e
inagotable mundo de lo concreto que debe observar y debe
ayudar a formarse. [...] Es justamente esta reconstruccién de
la realidad toda entera del juicio que se incorpora en el proceso
y del proceso que se transforma en accién efectiva en el juicio,

™ Mais precisamente, ainda que os fendmenos ndo estejam ligados por um vinculo de causalidade,
mas sim de concomitancia, a dindmica pés-moderna que sacode as sociedades contemporaneas
atravessa simultaneamente, e como um mesmo movimento, tanto o direito como o Estado: para-
lelamente ao direito cldssico, ligado a construgdo do Estado e caracteristico das sociedades mo-
dernas, assiste-se a emergéncia progressiva de um novo direito, reflexo da pés-modernidade. Essa
perspectiva ndo se impde como uma evidéncia: ela pressupde ndo apenas que as multiplas e mui-
to diversas inflexGes do direito, objeto de numerosas andlises e referidas por meio de vocabulos
diversos (“direito flexivel”, “direito brando”, “direito fluido”), sdo entre si vinculadas, formando
uma constelagdo, ou melhor uma “configuracao”, no sentido dado a esse termo por Norbert Elias
(vale dizer, um conjunto organizado e hierarquizado de elementos unidos entre si por rela¢ées
de interdependéncia de tal ordem que ndo poderdo eles ser analisados isoladamente, de modo
independente dos vinculos que os unem), mas também que um salto qualitativo ocorreu, que essa
configuragdo seja inovadora em rela¢do a ordem juridica antiga; uma “mudanca de paradigma”
estaria em vias de produzir-se no universo do direito. Para admitir uma tal alteracdo, é necessario
colocar a hipdtese de que o direito € uma producao social: todo sistema juridico repousa sobre
um principio de ordem, é caracterizado por uma légica, indissocidveis de um determinado estado
da sociedade. Parte integrante da construcdo da sociedade moderna, o direito foi impregnado
dos valores subjacentes a essa modernidade; e ele ndo pode deixar de sofrer os efeitos da con-
trapartida da crise da modernidade, que enfraquecem os seus fundamentos e perturbam a sua
organiza¢do (CHEVALLIER, 2009, p. 115).
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en el estudiar la connaturalidad de uno y otro, por qué el uno
es para el otro y viceversa. (SATTA, 1971, p. XLII-XLIII).

Na égide de uma sociedade pés-moderna, os problemas sao criados
e recriados com configuracdo diferente, exigindo que a ciéncia juridica
acompanhe essas transformacdes, sendo para tanto, preciso alterar o
paradigma cientifico calcado sob a matemédtica e a Iégica-dedutiva para o
paradigma da complexidade, responsavel por romper com o racionalismo
e acompanhar os fendmenos. Para tanto, acredita-se que o processo civil
poder ser transformado em sua ciéncia, para que enfim acompanhe as

novas complexidades sociais.™

O paradigma complexo ndo concebe posi¢des absolutas, mas
relativas, em complementariedade e comunicacdo (MORIN, 20053, p.
168), adequando-se as complexidades internas (do ser humano) e as
complexidades externas (da sociedade, e da natureza) (VILAR, 1997, p. 11-
12), através uma consciéncia cada vez maior das limitacdes que correm na
relacdo entre consciéncia e conhecimento. Esta nova racionalidade realiza
uma transformacgdo do conhecimento cientifico, esbogando e demarcando
o futuro de nossa ciéncia, inserindo-se pela via da descentralizagdo de

disciplinas que se desenvolve através do descobrimento de niveis de

" Aldgica do governo representativo conduziu a restringir os direitos politicos de cidadania a ex-
clusiva designagao de representantes: a elei¢do aparece assim como o instrumento pelo qual os
cidadaos se encontram desapossados da realidade do poder em beneficio dos governantes; uma
vez passada a eleicdo, a cidadania transforma-se em uma cidadania passiva, o cidadao sendo obri-
gado a submeter-se aos comandos daqueles a quem escolheu. Sem duvida, a légica democratica
implica que os cidaddos mantenham a possibilidade de intervir no jogo politico, seja pela media-
¢do partidaria, seja ainda expressando sua opinido segundo modalidades diversas (manifesta¢des,
peti¢Bes...); entretanto, essa intervencdo realmente ndo elimina o principio mesmo do desapos-
samento. A crise do sistema representativo demonstra que essa concepgao tomou-se doravante
caduca: a exigéncia democrética parece exigir que seja reconhecida aos cidadaos uma influéncia
sobre as escolhas coletivas; a cidadania’ tende assim a se tomar uma cidadania ativa, incompati-
vel com qualquer ideia de desapossamento. Os direitos politicos da cidadania ndo poderiam ser
reduzidos a simples designagdo de representantes encarregados em gerir os negdcios da Cidade;
eles implicam num direito de opinido sobre as escolhas coletivas: a democracia “de eleicao” é
substituida por uma democracia “de expressdo” (pela tomada da palavra), por uma democracia
“de implicagdo” (pelo debate) e por uma democracia “de intervencdo” (pela acdo coletiva). [...] A
concepcao da cidadania que tende doravante a prevalecer caracterizase por uma dupla ampliagdo:
por um lado, o enriquecimento do conceito de cidadania pela extensdo a novos direitos; por outro
lado e correlativamente, a abertura desses direitos para novas categorias de beneficidrios, o que
conduz, sendo ao desaparecimento, pelo menos a redugao do campo de aplicagdo da condi¢do da
nacionalidade (CHEVALLIER, 2009, p. 258).
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realidade ndo traduziveis diretamente a um projeto de ciéncia unitaria,

simplista e disciplinaria, nos termos do paradigma cartesiano.

Também, o paradigma da complexidade no processo civil busca
trazer umaideia de ciéncia descolada de ideologizag¢des e politizacdes que
visam interesses pessoais, buscando inserir no direito uma ciéncia que nao
produza verdades indiscutiveis, mas, sim, discutiveis, uma vez que o ritmo

complexo impede falar sobre verdades absolutas.

Para ilustrar o perigo de adesbes cegas a representagOes
extremadas (insercdo ideoldgica na ciéncia), Latour' explana que na
histéria da modernidade subjaz dois tipos de representacdes politicas,
explicitadas na filosofia por Hobbes, que constrdi a fabula do governo na
ciéncia social, e por Boyle, que constrdi a representacdo do Estado pelos
cientistas naturais. De um lado, do pensamento de Hobbes, o sujeito de
direito, a forca social, o poder que compde o Leviata: o poder é confiado
a um soberano que tem o poder de decidir e autorizar, composto apenas
por cadlculos acordos e dispostos, ou seja, apenas por relagdes sociais. O
Leviata é o tradutor da sociedade; traduzindo, pode trai-los. Para Boyle,
por seu turno, é no laboratdrio, com as maquinas artificiais, onde se opera
a criacao de fenébmenos por inteiro, que representam a natureza como
ela é. Os cientistas é que sao os representantes dos fatos, pois é os fatos
que falam pelos cientistas. Desse modo, de outro lado, subjaz o objeto
da ciéncia, a forca natural, o mecanismo. S3o ambos porta vozes, um da
politica, que representam a multiddo dos cidaddos (que ndo saberiam

falar ao mesmo tempo, humanos), e outros da ciéncia, que por sua vez

" Latour utiliza-se do livro Leviathan and the Air Pump, escrito por Steven Shapin e Simon Schaffer
(Princeton University Press, 1985), obra que debate sobre duas perspectivas do conhecimento:
uma apresentada por Hobbes, através de seu livro Leviathan, e outra por Boyle, em seu livro Air
Pump. Nas palavras de Latour: Os dois ramos do governo elaborados por Boyle e Hobbes, cada
um do seu lado, s6 possuem autoridade quando claramente separados: O Estado de Hobbes é
impotente sem a ciéncia e tecnologia, mas Hobbes fala apenas da representacao dos cidadaos
nus; a ciéncia de Boyle é impotente sem uma delimitagdo precisa das esferas religiosas, politicas e
cientificas, e € por isso que ele esta tdo preocupado em suprimir o monismo de Hobbes. Sdo dois
pais fundadores, agindo em conjunto para promover uma tinica e mesma inovagao na teoria politi-
ca: cabe a ciéncia a representacdao dos ndo-humanos, mas lhe é proibida qualquer possibilidade de
apelo a politica; cabe a politica a representacdo dos cidadaos, mas lhe é proibida qualquer relagdo
com os ndo-humanos, produzidos e mobilizados pela ciéncia e pela tecnologia (LATOUR, 1994, p.
33-34).
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representam a multiddo material dos objetos (mudos por nascimento, ndo
humanos). O detalhe é que ambos podem trair a sociedade.™ O objetivo,
porém, tanto da filosofia da ciéncia, como da filosofia politica é realizar
discussOes publicas normatizadas, de modo que Latour busca denotar que
um governo democratico nao pode ser ideologizado, sendo, para tanto,
necessario um balanceio entre ciéncia e sociedade, razdo pela qual se
utiliza o paradigma da complexidade como forma de resgatar o processo ao
direito, devendo se calcar na ciéncia para ser democratico.

Na sequéncia, também aporta uma nova manifestacao para o
paradigma da complexidade, Karl R.Popper, quem se apoia em uma
“incertiddo” criativa para lidar com a impossibilidade de um método
cientifico ou racional lidar com o caminho da histéria humana (POPPER,
1980a).

A importancia maior destas teorizacbes e da demonstracao das
tendéncias cientificas atuais reside em considerar o novo paradigma da
ciéncianatural: quando é mudado o paradigma da ciéncia natural, modifica-
se também o modo de fazer/construir a ciéncia social. A crise do paradigma

dominante traz um profunda e necessdria reflexao epistemoldgica acerca

"4 Hobbes define um cidaddo nu e calculador que constitui o Leviatd, este deus mortal, esta criatura
artificial. O que sustenta o Leviata? O célculo dos &tomos humanos gerado pelo contrato, o qual
decide quanto a irreversivel composicao da forca de todos nas maos de um tnico. Do que é feita
essa forca? Da autorizagdo dada por todos os cidaddos nus a uma Unica pessoa que pode falar em
seu nome. Quem age quando ele age? NJs, criatura paradoxal, artificial, composta de cidadaos
unidos apenas através da autorizagdo dada a uma pessoa para representa-los todos. O soberano
fala em seu nome ou em nome daqueles que o autorizam? Questdo insoltvel que a filosofia mo-
derna nunca terminou de desembaralhar. De fato é o soberano quem fala, mas sdo os cidadaos
que falam através dele. O soberano torna-se seu porta voz, sua persona, sua personificacdo. Ele
traduz os cidaddos e, portanto, poder trai-los. O Leviata é feito apenas de cidadaos, de calculos,
de acordos, de disputas. Resumindo, é feito apenas de rela¢des sociais. [...] Mas Boyle define um
artefato ainda mais estranho. Ele inventa o laboratdrio, no interior do qual méaquinas artificiais
criam fenémenos por inteiro. Ainda que artificiais, caros, dificeis de reproduzir, e apesar do pe-
queno numero de testemunhas confidveis e treinadas, estes fatos representam a natureza como
ela é. Os fatos sdo produzidos e representados no laboratdrio, no texto cientifico e autorizados
pela comunidade nascente de testemunhas. Quem fala quando deles falam? Os prdprios fatos,
sem dudvida nenhuma, mas também seus porta-vozes autorizados. Quem fala entdo, a natureza
ou o homem: Questdo insoltvel com a qual a filosofia das ciéncias ird defrontar-se durante quase
trés séculos. Em si, os fatos sdo mudos, as forcas naturais sdo mecanismo brutos. Os cientistas,
porém, afirmam n&o falar nada: os fatos falam por si mesmos. Estes mudos sdo portanto capazes
de falar, de escrever, de significar, dentro da redoma artificial do laboratério ou naquela, ainda
mais rarificada, da bomba de vécuo. Pequenos grupos de cavalheiros fazem com que as forgas
naturais testemunhem e testemunham uns pelos outros que eles ndo traem, mas antes traduzem
o comportamento silencioso dos objetos (LATOUR, 1994, p. 34-35).
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do conhecimento cientifico, trazendo-se, inclusive, discussbes filosdficas,
uma vez que depois da euf’oria cientista do século XIX e a aversdo da
filosofia como ciéncia, passa também a constituir questdes fundamentais

para as construcdes cientificas (SANTOS, 2008, p. 49-50).

O pds-modernismo no direito representa uma reagao contra
tendéncias racionalizantes da modernidade, onde era imperante do
mesmo modo um cientificismo triunfante. Um nivel mais adequado para
conhecer e organizar é que o conhecimento e a organiza¢ao sejam tidos
como progressivos e aditivos, representando vitdrias sucessivas sobre a
irracionalidade e a desordem." Os juizes pds-modernos estao submetidos
a exigéncias muito diferentes do que aquelas presentes em um Estado
Moderno, provenientes de uma Democracia sdlida, aumentando
exponencialmente apds a abertura democratica das Constituicdes pds

segunda guerra.

Em um contexto de globalizacdo™® presta-se maior atencdo ao
G p G

desenvolvimento das relagbes privadas,”™ pois as relagbes juridicas

"5 “Para as correntes do pos-modernismo e, como se disse, muito forte a consciencia de que a producao
dos resultados dos saberes (e, tambem a do saber juridico) nao e facilmente imputavel, apenas, a
reflexao ou as intencoes dos seus cultores. Cada saber e o produto de uma pratica especifica (ou
“local”) da qual fazem parte preconceitos, tradicoes intelectudis, redes de comunicacao, finalidades
praticas, micro-conflitos simbolicos ou socio-profissionais. Tudo isto Ihe e especifico e condiciona os
seus resultados. E inutil, portanto, ver por detras dos conceitos, teorias e propostas de accao for-
mulados por um saber uma qualquer racionalidade superior; como e inutil acreditar demasiado na
eficacia externa (i.e., sobre a realidade) das suas propostas.” (HESPANHA, 2017, p. 493-496).

" A globalizagdo ndo é um fendmeno radicalmente novo [...] Tendo continuidade depois da Segun-
da Guerra Mundial, o processo de internacionalizagdo tomou uma nova dimensdo ao longo dos
anos 1990: o conceito de globalizagdo traduziu uma aceleragdo e um aprofundamento desse pro-
cesso; é a questao da pertinéncia mesmo do quadro estatal que estd colocada a partir de agora. As
fronteiras, fisicas e simbdlicas, que delimitavam a esfera de influéncia, o espago de dominagdo do
Estado, tornaram-se porosas: os Estados sdo atravessados por fluxos de todas as ordens ordens,
que eles sdo incapazes de controlar, de canalizar e, se necessario, conter; ja ndo tendo controle
sob as variantes essenciais que comandam o desenvolvimento econémico e social, a sua capaci-
dade de regula¢do tomou-se, concomitantemente, aleatdria (CHEVALLIER, 2009, p. 32).

"7 Ao discorrer sobre as caracteristicas do direito infraestatal em um contexto de globalizagao, o
autor aponta que “Ao interior do Estado, a regulacado juridica tende também a se privatizar e a se
segmentar: a exigéncia de adaptagao da norma ao caso concreto supde, com efeito, a proximida-
de de seu autor face aos problemas a resolver; a regulacdo €, entdo, chamada a provir de miltiplas
fontes, muito diversamente enraizadas na sociedade ou enquistadas no préprio Estado. 1 A regu-
lagdo jundica de origem privada tomou uma importancia crescente em virtude do movimento de
desregulamentacdo dos anos 1980: tudo se passa tal como se se estivesse na presenca de vasos
comunicantes, toda redugao da ordem juridica estatal criando um espaco livre que as ordens pri-
vadas concorrentes procuram conquistar (CHEVALLIER, 2009, p. 150).

81



82

Paulo Junior Trindade dos Santos, Gabriela Samrsla Moller

de fato se desenvolvem cada vez mais a margem do direito estatal. O
direito estd cada vez mais ausente da sociedade, abrindo um espaco de
policentralidade, desafiando a estrutura piramidal do direito," apontando
a falha do Estado quando busca prever e controlar todas as situacdes da
vida, por consistirem em sistemas ndao normatizados pelo direito entram
em conflito com o que é juridico, fazendo emergir uma dimensao social do
direito (ARNAUD, 1999, p. 166 e p. 212-213). A globaliza¢do, deste modo,
significa ruptura do monopdlio e do rigido controle estatal do direito. A
praxis econémica é a nova produtora do Direito, pois a nova economia
e as novas técnicas exigem novos instrumentos juridicos ausentes na
instituicdo romanista. Ainda, se o direito moderno teve no seu amago a
proeminéncia de um direito publico, com o direito globalizado tem-se um
direito privado produzido pelos privados. Um direito globalizado ja nao

mais atém-se ao que € tipico e atipico, mas sim ao que é factual.™

Com a globaliza¢ao a soberania estatal € alterada e a regulagao
juridica passa a ocorrer nao somente a partir dos olhos do Estado,
modificando também a estrutura criadora de direitos, observando-
se mais 0s casos concretos que se desenvolvem na sociedade. De fato,
ocorre um “desencantamento do Estado”, pois em que pese os seus
defeitos, ainda € o uUnico agente de peso que pode, em grande parte
dos conflitos, proteger o individuo frente a ordem global imposta pela
globalizacao que se introduz pela economia. Contudo, o Estado ainda é
considerado “[...] o melhor agente para que se obtenham os resultados

"8 O que significa criticar que em uma teoria piramidal, baseada no Estado como Unica fonte produ-
tora de direito, Unica sede de juridicidade, por uma visdo que veja o direito também na producao
social.

"9 O direito da globalizagdo ndo é puro, nem pretende ser puro: a pureza ndo entra em suas finali-
dades, mas, melhor, implementou instrumentos novos e eficazes de imediata utilidade para os
operadores econémicos. Aqui, ndo é a validade que domina, mas, ao contrario, a efetividade; ndo
a coeréncia a um modelo forte, porque ndo existe o modelo centralizado e filtrante e se tem,
melhor, um pulular de modelos que nascem e morrem na incandescéncia da préxis e que repre-
sentam nao mais a atuagdo de um projeto autoritdrio, mas coagulacdes que expressam exigéncias
efetivas na concretude da vida cotidiana. Efetividade significa precisamente isto: um fato é tdo
novo e apropriado aos interesses dos operadores econdmicos que eles o repetem, o observam,
ndo por ser o espelho fiel de algo que esta no alto, mas por ter em si uma forca (e, se assim quere-
mos, uma capacidade persuasiva) que o faz merecer ser observado e, portanto, de vida duradoura
(GROSSI, 2010, p. 76-80).
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esperados de tomadas de decisao que muitas vezes o ultrapassam, e para
incorporar a essas decisdes os controles com a salvaguarda necessdria”,
pois “A efetividade deste governo depende da governabilidade de que ele
disp6e num contexto determinado.” (ARNAUD, 1999, p. 181-182). Nesse
sentido também assevera Chevallier, ao apontar que com a globalizagao
o Estado perdeu algum de seus atributos, porém isso ndo significa que
tenha se tornado “ultrapassado” como forma de organizacdo politica
(CHEVALLIER, 2009).

Neste contexto, concorda-se que € necessario que o juiz ganhe um
maior espago, para adequar a normativa as necessidades globais, exigindo-
se um Poder Judicidrio forte e independente. Entretanto, paralelo ao
aumento do poder do juiz, este se iguala as partes, pois a decisado judicial
é, sobretudo processual.

A sociedade deve visualizar o conceito de “governar” sob novos
angulos: “A sociedade civil aparece daqui por diante ndao mais apenas
como um conjunto de movimentos de reivindicacao, mas também como
expressao de uma verdadeira vontade de participacao por parte dos
cidaddos.” Esta governanga é concretada em uma sociedade que retire
a concepgao hierarquizada dos atos de poder, a partir de um direito
produzido de maneira plural e negociada™ “[...] uma nova razdo juridica
- negociada — anima hoje o direito, em contradi¢do com a razao juridica
imposta autoritariamente, e implementada sob os auspicios do principio

politico da tomada de decisdao coletiva através da representacao do

20 A crise da Razdo juridica comprometeu essa eficacia normativa: a forca da regra de direito ndo
provém mais de ser ela formulada como uma ordem obrigatdria, a qual todos sdo obrigados a se
submeter; a regra de direito depende doravante do consenso de que é cercada. Esse consenso
supGe que os destinatdrios sejam partes integrantes de sua elaboragdo: a concertacdo prévia,
a participagdo na defini¢ao da regra torna-se a garantia de sua legitimidade; o direito toma-se,
desse modo, um direito negociado, que € o fruto de uma deliberagdo coletiva. A uma legitimidade
intrinseca, fundada sobre a representagdo do direito como encarnagdo da Razdo, sucede uma
legitimidade procedimental, atestada por seus modos de elaboragdo: a passagem por diferentes
formas de discussao e das vias de comunica¢do correspondentes permitird postular o carater “ra-
cional” do contetido da norma.- Os procedimentos de elabora¢do das normas tomam-se, desse
modo, longos- e complexos, a fun de ajustar e de harmonizar progressivamente os pontos de vista
de uns e de outros (CHEVALLIER, 2009, p. 164).
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corpo social.” Com a governanca procura-se estabelecer um equilibrio dos
poderes e uma organizagao de responsabilidade.™

A questdo é, portanto; como tomar em conta seu desejo
sem atropelar as formas legitimas de criagdo do direito?
Isso ndo serd, na verdade, possivel sem que ocorra uma
renovagao completa dos fundamentos epistemoldgicos
sobre os quais repousa o esquema que acamados de
apresentar. O processo tradicional, cldssico, moderno, de
produgdo normativa repousa, com efeito, nos principios de
uma epistemologia positiva. (ARNAUD, 2007, p. 301-302).

Os problemas epistemoldgicos se encontram correlacionados com
as concepgdes ontoldgicas sobre o Direito: como norma, como ato social,
como ato psiquico, como realizacdo de um valor ou como fenémeno
complexo. O Direito € um fendmeno complexo por ser um conglomerado
heterogéneo de significacdes, considera-lo desta maneira ha a possibilidade
de dotadlo de sensibilidade, pois para tanto exige o intercruzamento
disciplinar parabem compreendé-lo: o Direito deve serbuscado dasociedade
(no interior de uma teoria da sociedade). Considerando-o diferente disso,
como no plano das normas positivadas, resulta insuficiente a localiza¢do da
significacdo juridica sensivel, bem como no plano das condutas, assim como
ndo é possivel encontrar a significacdo juridica a partir da referéncia a um

sistema transcendental de valores.™

' Ao passo que os direitos continentais sdo tradicionalmente fundados numa gestdo piramidal da
empresa, derivando do principio de governo, procura-se, com a governanga, garantir, inicialmen-
te, um equilibrio dos poderes e uma organiza¢ao da responsabilidade entre trés atores: o acionis-
ta, o administrador e o dirigente. Existe, com efeito, um conflito de objetivos entre eles, notada-
mente entre o primeiro, que busca a rentabilidade (geralmente a curto prazo) e o dirigente, que
busca, de seu lado, o crescimento externo através de estratégias alongo prazo e a escolha de uma
politica de investimentos (ARNAUD, 2007, p. 121-122, p. 224-231, p. 251 € p. 277).

22 De minha parte considero que, mesmo que o homem de carne e 0sso ndo coincida com o sujeito
social e juridico, isso ndo impede conceber um sujeito social e juridico como um conjunto com-
plexo de significacbes. Kelsen também rechaca a possivel identidade do sujeito juridico com o
homem concreto. Para ele o sujeito de Direito é um conjunto de normas positivas relacionados
a um mesmo ambito pessoal de validez. Minha proposta difere da Kelseniana, posto que o con-
junto de significagdes, que constitui para mim o sujeito juridico, é algo mais que um conjunto de
normas positivas. A génese do direito deve ser buscada na sociedade, vista como um complexo
significativamente atuante, e ndo derivado de representagdes idealistas e transcendentais, ou de
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En este episodio performativo del proceso judicial se mantiene
al derecho abierto al conflicto y sensible a la tragedia. Es allf
donde encuentro el mds significativo de los roles sociales y
politicos del sistema judicial, y donde radica su verdadera
potencia prdctica. (PUGA, 2013, p. 306-307).

Segundo a teoria politica mais recente, responsavel por ampliar
novos horizontes ao direito, aponta-se que o direito manifesta-se por
formas persuasivas, invisiveis de disciplinar, que ndo alcancam o cume da
politica, vivendo no nivel mais baixos das rela¢des quotidianas, dispersos
portodos os nichos e niveis das complexasrela¢des sociais. Esta concepc¢ao
do Direito descentraliza o direito oficial do seio de uma instituicao para
explorar mecanismos normativos da vida quotidiana. Atualmente, o campo
de direito oficial de pesquisa vai muito além do direito oficial (HESPANHA,
2017, p. 35-36). Esta visdo do paradigma da complexidade no processo civil
tem como principal influxo uma necessaria renovagao da rela¢dao entre

processo e direito.

O direito processual atualmente encontra-se inserido em uma
sociedade complexa que tem como marco a judicializagdo de conflitos
varios, que busca dar conta de interesses que exasperam o Direito como
Lei, assim como de novas complexidades que desafiam a dogmdtica.”> A
velocidade com as quais as novas complexidades apresentam-se ao Direito
exige que a ciéncia juridica reconheca no processo local por exceléncia
para adequacdo texto e contexto, criando-se Direito pela decisdo judicial,
como local para debate democratico-participativo. A producao juridica do
Direito ndo pode se limitar somente ao que é Lei (representacdo), pois
a sociedade é complexa e em constante criacao e novos conflitos que

muitas vezes, por interesses varios, nao sao absorvidos pelo legislativo,

pressupostos categoriais ainda vigentes, como a kelseniana, a doutrina do direito natural, a feno-
menoldgica ou a postura hegeliana sobre o direito (WARAT, 2009, p. 318-320).

A globalizagdo traz consigo relevantes desafios: “Em seguida, o desenvolvimento dos fluxos trans-
fronteiricos desencadeia “a cosmopolitizagdo dos riscos”: riscos tecnoldgicos, ilustrados pela difusao
recorrente de viiu;”” atacando os sistemas de informatica, ou pela explosao das nanotecnologias; ca-
tastrofes ecoldgicas, consecutivas ao naufragio de grandes petroleiros; riscos sanitarios, resultantes
de acidentes nucleares ou da propagacdo de epidemias (CHEVALLIER, 2009, p. 36).
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mas que ameacam/lesionam interesses existenciais. Nem pode, por outro
lado, estar a jurisdicdo a disposi¢ao do voluntarismo judicial, a partir da
abertura propiciada pela constitucionaliza¢ao do direito.

4.1 PROCESSO CIVIL CONSTITUCIONALIZADO: UMA
PROPOSTA DEMOCRATICA A COMPLEXIDADE SOCIAL

[...] los planteamientos del paradigma de la complejidad
prevalece la ética del dialogo y la voluntad de cooperar
con los demads, con los otros cientificos y con toda gente. La
transdisciplinariedad significa el rechazo de todo dogmatismo,
de toda cerrazén mental y de las actitudes autoritarias,
vengan de donde vengan y las exhiba quien quiera que sea.
Rechazamos cualquiera tendencia a la dominacidn, simbdlica o
fisica, de los hombres y de las mujeres, asi como la dominacién
exploradora-destructora del conjunto de la vida natural.
(VILAR, 1997, p. 37-38, grifo nosso).

Quando a ciéncia processual é permeada pelo paradigma da
complexidade, ocorre profunda constitucionalizacdo dos institutos
processuais, sejam eles os principios fundamentais que norteiam o
processo, ou 0s objetos processuais: a principiologia processual revisada
pela cooperacdo e boa-fé processual, a pretensdo processual (objeto
do debate e objeto do processo) vista a partir de uma abertura dialogal,
expressam uma visao democratica e renovada do processo civil, através

do processo justo.

A partir de um paradigma ultrapassado na ciéncia do processo, ndo
é possivel que ocorra uma profunda substancializa¢do do processo civil. A
ordem juridica ainda € vista de modo rigida, sem espago para elementos
como a flexibilizacdo e constitucionaliza¢ao de institutos processuais,”

responsaveis, por sua vez, por realocar os sujeitos processuais, superando

24 “[...] principios constitucionais ndo sdo meros principios procedimentais criados a emo pela Cons-
tituicdo, mas principios e institutos do processo constitucionalmente construido e unificados,
que, por suas garantias, tedrica e juridicamente paradigmatizadas, asseguram o exercicio pleno
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aimagem do juiz-arbitro e ampliando a participacao das partes, sendo uma
reestruturacao fundamental para responder a uma sociedade complexa e

politizada.

Com o paradigma da complexidade a constitucionalizagdo do
processo civil ganha a forca necessdria, correspondendo a uma atual
e democrdtica perspectiva constitucional do processo: a passagem da
(centralidade na) jurisdicdo - visdo unilateral do processo, decisdes
fundadas na lei pela lei, desatencao ao contraditério processual - para
o debate/didlogo/participagdo democrdtica das partes, centralizando-
se 0 processo civil nos objetos processuais, ou seja, o agregado das
manifestagdes das partes e dajurisdi¢do recolhidas no correr do processo,

0 que serd elemento de fundamentacao para a decisdo judicial.

A constitucionaliza¢do das garantias processuais surge na metade
do século XX, prevendo um minimo de garantias afavor das partes (JUNOY,
2012, p. 13). A evolu¢do de um sistema processual rigido, moderno, para
um sistema processual Constitucional, comeca com acesso irrestrito,
assisténcia legal de confianca, direito a ser ouvido e provar, solidariedade
e compromisso das partes na busca da verdade, sentenca razoada, direito
a recursos, a execucdo, prestacdo judicial, etc. (GOZAINI, 2017, p. 40).

A mudanga da jurisdicdo assistida no udltimo século™™¢ se trata

de uma transicao gradual do status do processo civil, onde imperava a

da cidadania como legitimacao irrestrita para a fiscalidade processual dos direitos constituciona-
lizados.” (LEAL, 2016, p. 62).

5 “|a tendenza alla riaffermazione della funzione del processo civile quale strumento di abbattimento
delle diseguaglianze sociali e I'esaltazione della sua dimensione « egualitaria » & destinata ad esaurirsi
con la crisi del welfare state degli anni ’8o del XX secolo e con la conseguente riduzione dell’interven-
tismo statale al fine di assicurare il benessere sociale. Piuttosto, il diffondersi di politiche neoliberiste
negli ultimi decenni del XX secolo e la conseguente riduzione degli investimenti statali anche nel set-
tore della giustizia civile avrebbero spostato sempre piti I'attenzione verso la necessita di rendere piti
efficiente il funzionamento del processo civile. In questo periodo va rafforzandosi, di conseguenza, la
terza accezione del concetto di ‘funzione sociale’ del processo che abbiamo evidenziato all’inizio del
nostro discorso, e cioé quella che - gia nel pensiero di Klein e di Menger — individua nel processo civile
un fattore di corretto funzionamento dell’economia della societa.” (CARRATA, 2015, p. 120-121).

26 O movimento aparentemente irresistivel e irreversivel da expansdo estatal foi superado no ultimo
quarto do século XX, pela influéncia de duas dinamicas, uma interna e outra externa que se conju-
garam: de um lado, influéncias diversas vao pesar no sentido deu ma reavaliagdo da relagdo Estado/
sociedade; de outro, a internacionalizagdo vai tomar novas formas ao longo dos anos de 1990, con-
tribuindo para minar certas posi¢des conquistadas pelo Estado (CHEVALLIER, 2009, p. 29).
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figura de um juiz passivo no procedimento para a figura de um juiz ativo
que administra o procedimento (RHEE, 2005, p. 3-23), e, agora, para uma
colaboragdo com as partes que reconhece a ampliada atuagao judicial
frente ao direito e exige que, para tanto, o processo de legitimidade as
decisdes, o que configura uma abertura democrdtica ao direito pelo

processo:

La participacién activa del juez en asuntos procesales no
interfiere con su imparcialidad, porque al intervenir en asuntos
procesales ex officio, el juez sélo lleva a cabo la tarea que le
corresponde, apuntando a poner sobre la mesa la verdad
genuina, y si esto no es beneficioso para una de las partes, no
significa que el juez se ha vuelvo parcial en el sentido de ser
prejuiciado. (RHEE, 2005, p. 3-23).

A ampliacdo do poder do juiz torna-se necessdria em razdo de
ndo ser a composicao da controvérsia o Unico escopo do processo civil,
mas busca perseguir o bem comum; bem como a relevancia econémica
que assume para a sociedade o contencioso civil, devendo assumir uma
valoracao custo-beneficio. Ao juiz é reconhecido nao somente o poder de
direcao material do processo, mas também um amplo poder instrutdrio,
a partir da possibilidade de producdo da prova de oficio, bem como o
poder de formar seu préprio convencimento sobre a base da liberdade
de valoracao do resultado probatério. O processo, desse modo, tende
a produzir decisao justa e fundada no acertamento dos fatos da causa
(CARRATA, 2015, p. 97-98; ECHANDIA, 1971, p. 43-53 € 45).

Sofre modificado com a constitucionalizagdo do processo
civil, também, o principio dispositivo, importante principio ligado
ao poder de autonomia das partes ressignificado pelo contraditério
constitucionalizado, boa-fé processual, pois o juiz ndo mais estara refém
do da mihi factum dabo tibi ius:™

27 “E] principio dispositivo tiene, en realidad, un doble contenido: por un lado, la iniciativa de parte (el
juicio civil no funciona sino a peticion de parte interesada); y por otro la limitacién del material de
conocimiento (el juez no conoce mds materiales de hecho que los que le suministran las propias par-
tes). Para expresarlo en dos aforismos cldsicos: nemo judex sine actore, y ubi partes sunti concordes
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[...]a definicdo tradicional do principio dispositivo repousana
ideia de que as partes estdo no controle dos fatos enquanto
detém o juiz controle do direito. Demonstra evidente a
ruptura que faz nascer a Ciéncia Processual, cingindo “as
questdes de fato das questbes de direito”: esses termos,
as vezes sao unidos, as vezes separados e diametralmente
opostos, ambas questées de um lado parecem delimitar
ou esgotar toda a atividade judicial. A disputa de tal cisdo
manifesta-se na redugdo do litigio como simples fato, muito
se manifesta essa arquitetura na teoria do fato juridico com
a cisdo de suporte fatico e norma. A distingdo é marcada
pela relatividade, porque, assim que alguém se interessa
pelas questdes de fato, estd interessado evidenciando seu
interesse nas questdes de direito. A questdo de fato de que
interessa a questdo de direito ndo é sendo o fato juridico e,
sem duvida, essa € a esséncia do problema. A delimitagcdo
pelas partes do fato ndo provém somente do que venha a
ser delimitado junto ao objeto do processo formal, mas
sim do fato juridico que é aderido interpretativamente pelo
amplo sentido normativo (regras e principios). O Principio
Dispositivo em seu sentido formal e material é adequado ao
fendmeno da Constitucionalizacdo do Direito, pois absorve
a normatividade constitucional e sua ressignificacdo volta-se
a Ciéncia Processual Indutiva, pois cria novas possibilidades
ao direito. (SANTOS, 2018, p. 516-517).

Desse modo, também se compreende a possibilidade de iniciativa

probatdria ao juiz sem converté-lo, por isso, em autoritdrio.”® Ao contrario

nihil ab judicem. Esos dos principios son, diriamos, los dos nticleos del sistema dispositivo. El juez no
se mueve sino a requerimiento de parte. Sin embargo, hay algo en los tiltimos afos que empieza a de-
mostrar la crisis de este principio. [... ] Consecuencia natural de este principio es también la limitacién
del material de conocimiento. El juez no conoce otra verdad que la que le dan las partes. El antiguo
aforismo decia: ‘Lo que no estd en el expediente no es de este mundo’. Sin embargo, también en
este caso se nota de qué manera el principio liberal empieza a ceder el paso a una serie de injerencias
de oficio, cada dia mds acentuadas. Se recibe en este pasaje la sensacién de que se abre una nueva
senda hacia la averiguacién por iniciativa del juez. Todavia, se dice que la prueba sélo puede versar
sobre los hechos controvertidos. Es el sigo XIX que gravita atin sobre los intentos mds avanzados de
codificacién. Pero, de todas maneras, tanto ésta como unda serie de normas tendientes a dar cada dia
mayores facilidades al juez de esta materia, hacen que también el principio de la limitacién del mate-
rial de conocimiento vaya perdiendo terreno en el movimiento general de la legislacién.” (COUTURE,
1978, p. 314-315).

28 “| g atribucidn de cierta iniciativa probatoria al juez tampoco le convierte en un juez autoritario o
fascista pues, como analicé en otros trabajos, bien delimitada dicha iniciativa se evita esta objecidn.
Asi, entiendo que al juez se le puede atribuir iniciativa probatoria siempre que se limite a los hechos
discutidos en el proceso - por lo que se protege el principio dispositivo -, a las fuentes probatorias
que ya consten en la causa - impidiendocasi una actuacidn inquisitoria, susceptible de vulnerar la de-
bida imparcialidad judicial -, y se permita el ejercer el derecho de defensa a los litigantes, ampliando
sus pruebas inicialmente propuestas.” (JUNOY, 2012, p. 274-281 e 278).
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do principio dispositivo, que € constitucionalizado, o principio de
aportagao da parte — probatdrio — é técnico, pois somente corresponde
a um particular modo de conceber o desenvolvimento do Processo.
Conceber poderes ao juiz tem seu fundamento constitucional também no
carater social do Estado de Direito. A tao apontada justica social da decisdo
judicial nunca poderd ser alcangada por uma indeterminagdo errénea dos
fatos; essa concep¢do, do mesmo modo, vai no sentido das teorias que
aceitam ser o processo algo maior que a simples resolu¢do de um conflito

bipolar, tendo um objetivo maior de cunho social.™

Ainda, a partir de uma ressignificagdao do processo, discussdes
politicas no judicidrio (policentralidade) pode ser muito mais
democratica, pois o juiz pode administrar junto as partes, em atencao ao
objeto do debate processual, a concorréncia de interesses nos termos
em que sao fixados pela legislacdo ou por fenbmenos que superam a
representatividade da lei. Isto pode explicar por que certas organizagdes
de interesses (ambientais, de consumidores, ético-religiosas, etc.),
que tratam em tutelar aquilo que é decantado como valor negocial da
politica - e, sdo eles portanto pouco propensos a tratativa negocial da
politica representativa - preferem a via judicidria em uma democracia

participativa do que aquela representativa.’

29 “A diferencia de lo que sucede con el principio dispositivo — que posee un fundamento constitucional
y, por ello, es insoslayable en cualquier proceso civil-, el de aportacién de parte en materia probatoria,
tiene un cardcter meramente técnico, que responde a un particular modo de concebir el desarrollo
del proceso jurisdiccional, en el que la iniciativa de los jueces y tribunales se constrifie a la voluntad de
las partes3y. Evidentemente, atribuir un cardcter técnico a este principio no significa que sea inmune
a concepciones politicas, y de hecho, suele relacionarse con el principio dispositivo indicindose que,
como norma general, el proceso inspirado por el citado principio lo estd, igualmente, por el de apor-
tacién de parte. No obstante, la virtualidad de esta distincién se encuentra en el hecho de diferenciar
con precisién el esencial y bdsico principio dispositivo, del eventual principio de aportacién de parte.
Asi, mientras el legislador no puede, sin comprometer el cardcter disponible del interés discutido en
el proceso civil, consentir al juez tutelar dicho interés en ausencia de una demanda de parte o extra-
limitarse en tal tutela mas alla de lo dispuesto por los litigantes, si puede sustraerles el poder mono-
polistico de iniciativa probatoria incrementando, viceversa, los poderes del juez.” (JUNOY, 2012, p.
274-281e p. 279-280).

3% A crise do Estado-Providéncia desenvolveu em dois tempos: Primeiramente, uma crise das repre-
sentagdes. Assiste-se nos anos 1970 a erosao do sistema de representacdo sobre o qual o Estado
hava, ao longo do século XX, construido a sua legitimidade. Entao, reaparece o tema da ineficién-
cia do Estado, abafado durante as horas do Estado-Providéncia (CHEVALLIER, 2009, p. 30).
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As novas faculdades processuais dos juizes, inicialmente aderidas
pelo publicismo processual e acentuadas na atualidade, desnudam a fic¢a@o
construida pela tradi¢do romano candnica de imparcialidade arbitral. A
partir destas faculdades, repensa-se o monopdlio das partes no processo,
para uma ideia de cooperacao procesual entre partes e juiz “[... ] los jueces
y las partes procesales definen activamente la litis en el juego procesal, en el
marco de ciertas reglas que representan los valores publicos.” (PUGA, 2013,
p. 252-253).

Desta feita, o papel do juiz tem mudado profundamente nos
ultimos tempos, o que revela a mudanca do direito e da prépria sociedade
(OST, 2013, p. 705). A administracdo da justica estd imersa na sociedade,
nao sendo uma realidade isolada e separada da sociedade. Diante desta
afirmagdo, quer se dizer que ndo hd como pensar em uma “crise” ou
“reforma” da administracdo da justica ignorando a sociedade na qual
a funcao processual estd imersa.” Para repensar a administracao da
justica é necessdrio compreender a sociedade em que se vive, 0s vicios
dos quais padecemos, pois é estre o reflexo emanado a administracao

dajustica.™

31 “Quisiera proponer estos tres puntos: 1) La existencia y la entidad de la afirmada “crisis de la justicia”
no pueden enjuiciarse sin reconocer la existencia y las caracteristicas de ciertas “crisis” de nuestra
sociedade. Y utilizo aquf el término “crisis” en un sentido préximo al etimoldgico y lejano al tépico o
lugar comun. 2) Las propuestas de reformas mds directamente concernientes a la administracién de
la justicia han de plantearse con ajuste a realidad social sin agravarla. 3) Los esfuerzos para la reforma
de la administracién de la justicia han de ir acompanados de porpdsitos y realidades de esfuerzo por
un cambio social en distintos dmbitos. De lo contrario, no logrardn el éxito que se desea.” (SANTOS,
2006, p. 31-32).

32 “Dimision del esfuerzo de la inteligencia libre: En esta década final del siglo asistimos a una cons-
ciente o inconsciente renuncia a la formacidn y a la expesion libres del pensamiento, a la adquisicién
libre de conocimientos y saberes y al abandono de la autenticidad de ese conocimiento como valor
del esfuerzo intelectual y de su espresion, en aras, todo ello, de lo que resulta conveniente o reporta
utilidade. Se estd llegando, asi, al predominio de lo que se ha denominado piensamiento ttil o utilita-
rio. [... ] Ocultamiento de la verdad, verdades convenidas, indiferencia hacia la mentira: Es también
patente en estos tiempos el auge de hdbitos de ocultamiento de la verdad y de verdades convenidas,
con aversién ala transparencia, que se muestra muy expresivamente en la implantacién social de este
dualismo: se hace lo que se puede hacer... siempre que no se sepa y también se hace lo que quepa
hacer para ‘venderlo’ a la opinién publica. Asy, muy diversas formas de corrupcién ética en la vida pu-
blicay econémica son consideradas aceptables... mientras se practiquen por uno mismo o sus amigos
y se acepten o no se descubran. [...] Debilitamiento de la disposicion al apredizaje: En primer térmi-
no, la idea de que el aprendizaje ha de ser siempre fdcil y rdpido (por consiguiente, casi nunca con
base en libros), no arduo ni esforzado, pues, en tal caso, procede rechazarlo. Ademds, el aprendizaje
es concebido como primordialmente informativo, es decir, consistente en la aprehensién de nuevos
datos o nuevos datos, con el consiguiente desprecio, no ya para lo pretério, sino para el recuerdo y la
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O juizo jurisdicional deve submeter-se ao tramite processual,
onde por modo de alegacdes as partes expdem sua vivéncia do direito,
aportando o objeto do processo. Estas afirmagdes sdo os juizos das partes
sobre o seu direito. A afirmacao da titularidade do direito legitima a parte,
sendo supérfluo buscar as condi¢cbes da agao. As partes, assim, movem
os fios do processo (MENDEZ, 1979, p. 186-190), pois “[...] com as novas
conquistas do Direito, o problema da justica no processo foi descolado de
papel-missdo do juiz para a garantia das partes.” (LEAL, 2016, p. 43).

O Processo Justo reflete um Processo que ndo somente estava
eivado na normativa/dogmdtica processual pela Constituicdo, mas
que é capaz, efetivamente, de modificar a realidade social a partir de
um Processo marcado pela democratica participacdo, elevando-se a
um maxi principio fundamental, que tem sua forca motriz e garantia
suprema (CALAMANDREI, 2017, p. 148) pela sintese que opera entre a
garantia processual e os epistemologia Constitucional (LUISS, 2005)

ressemantizadores do Direito como lei:

revision criticia. [... ] Aversién al estudio personal: En segundo lugar, la aversién al estudio personal,
con entronizacién, en su lugar, de la experiencia individual — con gran frecuencia muy limitada -y de
yna delegacion del estudio en otros individuos. Asi, las decisiones, el ‘conocimiento de causa’ se diso-
cioan con excesiva frecuencia. De hecho, el ‘conocimiento de causa’ corre demasiadas veces a cargo
de quienes carecen de responsabilidad por las decisiones. Y, entonces, el ‘conocimiento de causa’
requerido como asesoramiento previo, pero irresponsable en cuanto a su influencia en las decisiones,
frecuentemente se degrada y acaba adoleciendo de precipitacion, falta de rigor y superficialidad. [... ]
Consejo, didlogo, rectificacion: El desdén hacia el consejo o el consejo como simple trdmite formal;
la incapacidad para escuchar; el didlogo como mero rito previo a la formacién de la voluntad, a la
toma de decision, pero no a la formacién de criterio, es decir, a la labor de conocimiento mds cabal
de la realidad; la cerrazén real a los argumentos que se oponen o se alzan como inconvenientes de
la propia inclinacidn; la resistencia a rectificar o la consideracién de la rectificacién como debilidad
inaceptable, etcétera, son algunas de las distintas manifestaciones de este debilitamiento de la dis-
posicién a aprender, que, en notable paradoja, es compatible con una insistencia verbal constante en
la formacién continuada, en la evalucién continua, etcétera. [...] Los hechos, sin historia, vivier en
presente. Desaparicion de la responsabilidad: Digno de superlativa atencién es el fenémeno de la
consideracion social de los hechos en su pura actuaildad, desarraigados de su historia. Por la fuerte
influencia de muchos medios de comunicacién, antentos tinicamente a lo actual y con el multiforme
apoyo de todos los interesados en la desaparicion de la responsabilidad (que, intrinsecamente, exige
conectar un antes y un después), se vive en presente, no interesa mds que el presente, y el pasado
sélo se saca a relucir, cuando interesa, como aval del presente o del futuro que hoy se promete, que es
presente. [... ] Fracaso del sistema educativo. La universidad sin funcion de critica social: Hay qye re-
ferise también, aunque resulta dificil determinar si es causa efecto o ambas as cosas, al fracaso del sis-
tema educativo y, singularmente, a la crisis de la universidad y, aiin mds en concreto, de los estudios
juridicos, crisis en la que se reflejan las manifestaciones y rasgos que enseguida se dirdn, pero que ha
tenido sus causas propias y especificas, con efectos también especificos.” (SANTOS, 2006, p. 34-40).
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Questi sviluppi sono passati da una fase di orgogliosa chiusura
nazionalista, sigillata da un assolutismo giuridico che coglieva
nella legge statale tutto il diritto”, para uma “...fasi sucessive,
che hanno visto la moltiplicazione dei gradi di legalita (oltre
a quella ordinaria, si stagliano quella costitucionale e quella
sovranazionale, dffidata al controlo di Corti giudiziarie).
(CAPONI, 2012, p. 110-111).

Os principios, os valores, os Direitos Humanos sempre devem
oxigenar a Lei com seu ar, o que é operado pelo Processo: novos Direitos,
transformag¢des ou mutagdo representam a sorte da Constitucionaliza¢do
do processo e do direito (MORELLO, 2000, p. 56-57).

O paradigma da complexidade no processo civil, ao realizar um
balanceio entre o que é publico e o que é privado, afasta-se do modelo
inquisitivo de processo, presente em um Estado ativista, bem como afasta
deummodelo reativo de processo, presente em um Estado marcadamente
liberal. Conforme posto no capitulo anterior, em um Estado liberal, o
processo serve apenas para resolver disputas, sem que haja efeitos
praticos da decisdo judicial, buscando-se “intrometer” o menos possivel
nas relacdes privadas, sendo um processo marcado por forte governo
das partes e um principio dispositivo cerrado. Jd em um processo ativista,
marcado pelo maior cardter inquisitivo, o juiz detém o maior poder de
investigacdo, sendo o centro do processo (DAMASKA, 1986, p. 120-153).
N3ao € possivel que nenhuma das formas processuais impere e o paradigma
da complexidade, modo de pensar que se depreende de ideologias e por
isso consegue apreender o que ha de melhor nos dois extremos, pois o
processo tanto serve para resolver conflitos como serve para a aplicagao

de politica estatal.

Conceberajurisdicdo sem processo é retornar as supersticoes,
as ordalias, ao totalitarismo sacerdotal dos pretores, porque
jurisdicdo, sem o controle e a disciplinacdo das garantias
histéricas e fundamentais do processo moderno, ja
universalmente normatizadas pelas constitui¢des de povos
relativamente avancados, é meio retdrico de salvagdo da
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imagem do judicidrio pelo aceno fantasmagérico de justica
rapida e popular. (LEAL, 2016, p. 55).

Exemplos desta mudanca/abertura publico-privado no processo
civil sdo os negdcios juridicos processuais, a cooperacao processual,
a possibilidade de modulacdao do processo por calendario processual
para que atenda ao maior interesse das partes, inclusive para renunciar
direitos, a audiéncia de mediacao antes do inicio do processo, e as formas

autocompositivas de resolucao dos conflitos.™

A natureza de disponibilidade do direito reconhecido as partes
relaciona-se com a possibilidade de dar azo a institutos como os meios
autocompositivos, manifesta¢fes diversas, que traduzem institutos
abertos a escolha. Num sistema de Direito disponivel, a marca é a
vinculagdo do Juizo as afirmacdes, o aumento do valor da prova legal
e, conforme posto, a utilizacdo de meios autocompositivos. A natureza
indisponivel do direito ja ndo é mais reflexo de nosso ordenamento. O
processo civil depende do diferente ponto (publico ou privado) que é
visualizado para se compreender a natureza dos seus institutos, pois ndo
ha uma prevaléncia de um ou outro componente, dado que a histdria do
processo alcanca diferentes pontos de equilibrio que refletem valores de
liberdade-autoridade, certeza-justica (PISANI, 2001, p. 22-42 e p. 27-30).

33 “Seglin se debilita el espiritu del laissez faire, se esta menos dispuesto a suponer que se pueden al-
canzar los objetivos de la justicia cuando los litigantes tienen libertad para elegir la forma de proce-
dimiento que mejor se ajusta a sus intereses. Esta tendencia es clara no sélo en los casos en donde
ambas partes son particulares que buscan su propio beneficio, sino también cuando una parte es
un cargo publico del que se espera que proteja los intereses comunes. Cada vez mds se estdn ejer-
ciendo amplios poderes judiciales, hasta ahora poco empleados, para supervisar los desplazamientos
de la reglamentacién procesal. Las renuncias a un derecho, tanto genuinamente unilaterales, como
inducidas por la negociacién entre las partes, estdn siendo sujetas al escrutinio judicial con mayor
regularidad. [...] Quién habria de tener soberania para determinar qué hechos deben decidirse en un
pleito: las partes o el juez? La respuesta estd implicita una vez mds en el propdsito del proceso de re-
solucién de conflictos: dado que el objetivo procesal es la resolucién de disputa, los pardmetros de la
disputa deberian ser establecidos por los contendientes. El demandante o el fiscal eligen qué alegar;
y el acusado decide qué debe aceptar y qué rechazar: lo que no es objeto de competicién no debe ser
objeto de prueba. Aunque el juez pueda tener buenas razones para considerar hechos que no estdn
en disputa entre las partes, al hacerlo se volveria “inquisitivo” por si mismo y dejaria de limitarse a
resolver la controversia. Cuan al juez se le permite ir mds alld que los alegatos de las partes, el interés
del Estado en implementar sus politicas y programas puede posponer los intereses de las partes en



Repensando a Ciéncia do processo na busca da tutela judicial efetiva: a (necessaria) passagem do
paradigma moderno ao paradigma da complexidade

As complexidades contextuais reavivam a necessdria unidade
entre processo e direito, buscando-se, a partir disso, observar no processo
civil uma abertura democrética a participacdo social na (re)construcdo
do direito, de modo que o processo ndo € uma instancia meramente
declarativa, pois o processo € indissociado do direito. Além disso, também
envolve o estabelecimento de politicas e articulagbes regulatdrias,
concepgdo de jurisdicdo/processo necessdria para resgatar a potestade
jurisdicional (PUGA, 2013, p. 151) e alcancar a tutela judicial efetiva.

Somente existem direitos quando estes contam com garantias
(MORELLO, 2000, p. 56-57) processuais. As normas processuais
constitucionalizadas/evoluidas/fortes sdo necessarias para a concretizagao
dos direitos e para a possibilidade de um direito atento aos contextos

sociais.

resolver su disputa. [...] En contraste, en el continente, el acopio judicial independiente de las premi-
sas juridicas del juicio, aumentaron en proporcion al nimero de profesional en la judicatura. Da mihi
factum, dabo tibi ius (damme los hechos y yo, el juez, les daré el derecho) se ha hecho una mdxima
de la jurisprudencia continental, que se remonta al siglo dicisieis. [...] La idea de la tabla rasa: Si en
el proceso de resolucién de conflictos tiene que surgir una decision de la dialéctica del debate de las
partes, idealmente el ajudicador ha de llegar al caso sin preparacién, inconsciente de todos los temas
especificamente relacionados con el litigio. Ha de tener la mente virgen para que sélo sea dirigida por
el proceso bilateral de presentacion de pruebas y argumentos. Este deseo de ignorancia, desde liego,
no implica el deseo de ineptitud: el adjudicador ha de tener agilidad mental, ser capaz de manipular
diestramente y hacer que los datos que le han presentado tengan sentido. En suma, la tabla rasa ju-
dicial ha de ser hdbil, inteligente y sabia [...] En el proceso judicial del Estado reactivo, las decisiones
se justifican mds en términos de la justicial de los procedimientos empleados que en lo acertado de
los resultados obtenidos. En contraste, las reglas y reglamentaciones procesales en el Estado activista
ocupan una posicién mucho menos importante e independiente: el proceso es bdsicamente la don-
cella del derecho substantivo. Si el propdsito del proceso judicial es llevar a cabo la politica estatal en
casos contingentes, las decisiones se legitiman en primer lugar en cuanto a los resultados correctos
que incorporan. Un procedimiento correcto es aquel que aumenta la probabilidade — o maximiza
la posibilidad- de alcanzar un resultado substantivo acertado, mds que otro que haga efectivas las
nociones de justicia o proteja algtin valor substantivo colateral. En este sentido, entonces, el derecho
procesal del Estado activista sigue el derecho substantivo tan fielmente como una sombra. Y en la
medidada en que el propio derecho substantivo siga fielmente una politica de Estado, el derecho
procesal es doblemente instrumental, o doblemente derivativo: como el arte en la visién de Plotino,
puede compararse con la sombra de una sombra.” (DAMASKA, 1986, p. 174-252 € 255).
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4.2 POLITIZACAO DA VIDA PELO PROCESSO/
PROCESSO CIVIL EM UM MUNDO GLOBALIZADO
— DESPOLITIZACAO DA MAGISTRATURA E
POLITIZACAO DO PROCESSO#'35

O direito sempre foi politico; é falsa a afirmativa de que o
direito se torna critico devido a descoberta realizada pela
teoria critica deste aspecto inerente a sua materialidade.
Isto que se pretende assinalar é que ndo existe um direito
dogmadtico ou um direito critico: o que existe é um direito
observado sob um ponto de vista dogmadtico ou critico.
Desta maneira, o que se deve propor € uma teoria que leve
em consideracdo a prépria materialidade tedrico-politica-
ideoldgica do direito e ndo se contente apenas em criticas
as teorias dogmaticas sobre o juridico. (ROCHA, 1998, p. 61).

O Direito fenomeniza-se no conflito, associado a solugao
institucional que lhe é dada, e estrutura-se ndo como fato
estritamente econdémico, politico, ético ou juridico, sim
como um substrato existencial que exige seja compreendido
e vivido necessariamente em todas essas dimensdes.
(PASSOS, 2000, p. 39).

No século XX, a visdo normativista substantiva continua a
dominar por meio do direito vivo, com a contraposicao entre o direito
oficialmente estatuido e formalmente vigente e a normatividade das
relacdes sociais, e pela criacdo judicidria do direito, com aten¢do especial a
escola da jurisprudéncia socioldgica que desloca enunciados da lei para as
decisOes particulares do juiz. Nessa tradicao intelectual pds guerra, muito
diversificada, conforme visto, é nitido o privilégio as questdes normativas

e substantivas e negligéncia das questdes processuais, institucionais e

B4 O titulo em questdo foi parcialmente extraido do artigo de Ost (2013, p. 701-727 e 715).

35 No sistema de formulagdo judicidria, a passagem da politica a sentenca € imediata e direta: o juiz
vive imerso na politica. No sistema da criagdo legislativa, ou da legalidade, entre a politica e o juiz
estd no meio a lei. Também aqui o direito é um produto, depurado e, por assim dizer, cristalizado
da politica; mas este processo de depuragdo se desenvolve em dois tempos, a primeira fase é a
legislativa, e depois vem aquela judicidria. As forgas politicas desdguam todas, como uma torrente
impetuosa, que pressiona a roda do moinho, sobre as engrenagens dos 6érgdos legislativos. E no
Parlamento que o choque da politica se aplaca em leis (CALAMANDREI, 2017, p. 43).
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organizacionais (SANTOS, 1994, p. 142-144). Ainda tem-se junto ao senso
comum tedrico, a associa¢ao de processo a processo jurisdicional, um
simples proceder diante do juiz para solucionar um conflito.”® Por esta
negligéncia ha muito perpetrada, o processo civil ¢ uma alternativa a uma
série de arbitrariedades, tanto do legislativo como do judicidrio para se

alcancar, assim a tutela judicial efetiva e a democracia participativa.

O primeiro momento politico do direito é expressado por sua
constituicdo/criacdo pelo legislador, cunhado como lei, porém, o direito
ndo se exaure na lei. A cisdo entre regra e principio, primeiro, impede que
se fale que o direito exaure na lei. Na sequéncia, também impede que se
fale que o direito ai exaure a complexidade social. O processo ressemantiza
a lei e o direito, interpretando e ampliando o direito objetivo. Essa
caracteristica ontoldgica do processo € fundamental para que o direito
seja vivo e que tenha contato com os problemas do contexto social trazido
por complexos conflitos. Também, o direito institucionalizado possui em
seu amago componentes legitimadores da dominagao social, razao pela
qual o direito é eminentemente politico e extrapola o Estado emrazao das

relacdes de poder que ocorrem na formacao social (ROCHA, 1998, p. 55).

Hd condicbes tedricas e sociais que possibilitaram a orientagdo
do interesse da sociologia do direito para essas dimensées processudis,
institucionais e organizacionais do direito. A primeira tem relagdao com
as lutas sociais protagonizada por grupos sociais com tradicao historica
de confrontacdo e que lutam pela aquisicdo de novos direitos sociais.
A igualdade dos cidaddos perante a lei passou a ser confrontada com a
desigualdade da lei perante os cidadaos, fazendo emergir essaimportante

discussdo nas diferentes classes sociais. A segunda condigao € a crise da

36 Falam, enfaticamente, em instrumentalidade do processo, efetividade do processo, deformali-
zagdo e diferenciagdo da tutela, como sendo, tudo isto, armas mortiferas, capazes da eliminar
os perigos de hoje, quando sdo, na verdade, velhos trabucos, pesados canhées e bandeiras dila-
ceradas, impotentes para assegurar vitérias no presente, meras reliquias recolhidas das batalhas
de ontem, hoje, entretanto, inadequadas para assegurar triunfos, e perigosamente perniciosas,
por favorecerem a dominagao, transformada a produgao do Direito ndo num acontecer politico,
mas numa nova outorga das tabuas da lei, por este novo Deus que seria 0 magistrado moderno
(PASSOS, 2000, p. 76).

97



98

Paulo Junior Trindade dos Santos, Gabriela Samrsla Moller

administracao dajustica, na medida em que na passagem do Estado Liberal
ao Estado de Providéncia, agucado e acelerado pela primeira condic¢ao
exposta, o Estado passa a estar ativamente envolvido na resolucdo
dos conflitos. Os conflitos sociais passaram a ser conflitos juridicos,
aumentando exponencialmente o nimero de litigios sociais, resultando na
explosdo dalitigiosidade (SANTOS, 1994, p. 143-145). Por isso compreender
que a discussdo sobre o direito processual hoje é fundamental se quando
se fala em democracia e participagdo social.

A consideracao da administracao da justica como instancia
politica, tema muito em voga na atualidade, passou a ver os tribunais
como subsistema do sistema politico global, partilhando com as demais
caracteristicas de processar uma série de inputs externos provenientes
das manifestagOes sociais e politicas, portadoras elas de um impacto nos
restantes subsistemas. Essa concep¢ao dos tribunais levou a considerar
0 juiz no centro do campo analitico: seus comportamentos, decisdes por
eles proferidas, motivaces passaram a ganhar um novo enfoque. Outro
importante efeito foi desmentir a ideia de administra¢do da justica como

uma func¢do neutra (SANTOS, 1994, p. 151).

Outrora o Poder Judicidrio era impregnado pela cultura do sigilo e
da hierarquia: hoje o mundo juridico se comunica com os demais sistemas.
Isso é possivel pela publicidade do julgamento, pelo avanco proporcionado
pela aproximacao do Judicidrio com os meios de comunicagao e com a
criagdo de mecanismos tecnoldgicos que permitem a transparéncia
e a melhor circulagdo das decisdes permitem um maior didlogo entre

os atores sociais e juridicos.’” No passado, a preocupagdo central dos

37 “Anche la pubblicita del processo é oggetto di rivisitazioni in base al diritto in rete: oltre all’apertura
al pubblico delle udienze e della pronuncia della sentenza, sarebbe utile una circolazione migliore di
informazioni tra i membri delle giurisdizioni, tra le giurisdizioni stesse, e, infine, tra la magistratura e
gli altri attori del mondo giuridico e sociale. A questo proposito, il problema non é tanto I'uso delle
piti moderne tecniche di comunicazione, quanto piuttosto la trasformazione culturale della magi-
stratura, impregnata della cultura del segreto e della gerarchia, alla quale oggi viene chiesta piti de-
mocrazia interna e trasparenza verso I’esterno. Ne deriva che, rompendo con una cultura da ‘torre
d’avorio’, il mondo giudiziario comunica e si consulta con i suoi partner dalla rete giuridica: pensiamo
per esempio ai rapporti tra la giustizia e il settore sociale (compresa la protezione dei giovani), ai
legami, spes so tumultuosi, tra giustizia, pubblici ministeri e polizia, al rapporto tra magistratura e
avvocatura (protocolli di accordo sperimentali possono aiutare a migliorare sostanzialmente la colla-
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Tribunais era de se aproximar de uma imagem corporativista da profissao,
assentado sobre a coeréncia das decisbes dos Tribunais. Hoje, de outro
lado, prevalece uma func¢do judicial consistente na responsabilidade sécio-
politica do juiz (OST, 2013, p. 701-727 e 708), e participacdo das partes,
tendo como elemento objetivo para sua decisao o processo civil.

A Democracia atua como invencao constante sem estar apoiada na
verdade como palavra de ordem. Uma sociedade democratica encontra-
se fundamentalmente comprometida com a necessidade de prover as
condic¢des de possibilidade de um desenvolvimento pleno, auténomo, de

todos os membros da sociedade (WARAT, 2009, p. 357-358).

Na América Latina do século XXI o nucleo do projeto democratico
social/participativa estd construido sobre um profunda concepgao
de democracia, onde se procura meios de introduzir a democracia
participativa nos processo de decisao em detrimento da democracialiberal
representativa. Nesse sentido, desenvolve-se na sociedade um modelo
democrético-social-participativo, marcado pela planificacdo dos principios
processuais.®® O principio democratico é o que concede o necessario

equilibrio alei:

borazione), o ai rapporti tra il potere giudiziario e il potere legislativo (la relazione annuale della Corte
di Cassazione, per esempio, contiene al riguardo suggerimenti utili di modifiche legislative). Non biso-
gna infine dimenticare I'importanza del rapporto tra giustizia e media che apre a tutto un insieme di
nuove questioni deontologiche. Internamente, una migliore circolazione di informazioni garantisce
una maggiore partecipazione alla gestione delle giurisdizioni.” (OST, 2013, p. 701-727 € 708).

38 “En ese sentido, la participacion de la sociedad en los procesos de decision asume un papel central
para la democratizacion, vista como un instrumento de construccion de mayor igualdad, en la medida
en que contribuye a la formulacion de politicas publicas orientadas con ese objetivo. Esta participa-
cion tambien ayuda a la desprivatizacion del Estado, que se vuelve mas permeable al interes publico
y menos subordinado a la apropiacion privada de sus recursos. Se trata de una participacion activa,
distinguiendose de una nocion de participacion que se limita a la consulta popular. Esta participacion
activa, tiene como consecuencia la practica de “rendicion de cuentas” dado que la toma de decisiones
ya no estaria monopolizada por el Estado, aplicando mecanismos de seguimiento y monitoreo sobre
el desempeno estatal por parte de la sociedad con el fin de garantizar su caracter publico. Se redimen-
siona el concepto de sociedad civil, conformada por los sectores organizados de la sociedad en forma
amplia e inclusiva, creando espacios publicos sociales de deliberacion y discusion, como instrumento
politico privilegiado para el avance del proceso de construccién democratica. Un elemento adicional,
central en este proyecto y dirigido hacia la construccion de una mayor igualdad, es la construccion de
una nueva ciudadania afirmando la ampliacion y defensa de los derechos, asegurando derechos co-
lectivos, participacion en la gestion del Estado y en las decisiones politicas, con un vinculo indisoluble
entre el derecho a la igualdad y el derecho a la diferencia. Esta vision de ciudadania trasciende el mero
reconocimiento legal de los derechos, hacia una posicion de defensa 'y promocion de los derechos por
parte del Estado y de los limites estrictos de la relacion Estado-individuos, para inclinarse hacia el
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a lei s6 é legitima se se baseia no principio democratico e
nos respeitos dos direitos humanos, os quais possibilitam

concretamente a sociedade o direito de reclama-los,
ultrapassando o poder do Estado, visto serem politico-
simbdlicos, mesmo e principalmente, quando o direito
positivo ndo os completa expressamente. (ROCHA, 1998, p.
122-123).

A profunda reforma constitucional operada no sistema juridico
brasileiro consagrou uma série de novos direitos e garantias, proprio das
modernas geragdes”, incluindo a tutela de direitos difusos e coletivos
e a protecao do meio ambiente. O processo civil se tornou o campo
mais afetado por esta constitucionalizacdo, pois a jurisdicao teve de
se reestruturar e aderir novos e complexos instrumentos e técnicas
processuais para assegurar a tutela ao novo catdlogo de direitos e
garantias (BERIZONCE, 2010b, p. 184-197 e 187).

Acontece assim uma nova concep¢do do exercicio da jurisdicdo
através do processo, que traz consigo uma série de novas previsdes
fundamentais para se compreender devidamente a jurisdicao
contemporanea: um equilibrio necessario entre as situacdes das partes;
maiores poder reconhecidos ao juiz para instruir o processo; o dever
de colaboracdo das partes; as tutelas provisdrias; uma tendéncia a
desconcentracao da atividade jurisdicional.’

Deste modo, o Poder Politico é representado, em um primeiro

momento, pelo Estado-Legislador e, em um segundo, pelo Estado-Juiz.
Como efeito, na atualidade a centralidade da politica retorna a sociedade,

ambito de las relaciones sociales en su conjunto, en los cuales el reconocimiento de los derechos debe
fundar en parametros de convivencia en la sociedad.” (BENAVENTE, 2010b, p. 11-22).

39 “Enunosy otros, se dibuja una novedosa concepcién del ejercicio de la jurisdiccion a traves del proce-
so, con reglas singulares que abarcan a las instituciones “equilibradoras” de la situacion de las partes;
los mayores y mas incisivos poderes reconocidos al juez para la ordenacion, gestion e instruccién de
las causas, las legitimaciones extraordinarias, la acentuacion del deber de colaboracion de las partes,
las tutelas de urgencia anticipatorias provisionales y aun satisfactivas, la busqueda preferente de so-
luciones autocompuestas, las sentencias propias de una justicia de resultados, remedial, la singulari-
dad de su ejecucion y la funcion dialogal que el organo judicial ejerce en continuidad ininterrumpida.”
(BERIZONCE, 2010b, p. 188).
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ativa frente as instituicdes (SANTOS, 2018, p. 256), e, no processo,
isto significa um processo justo. A participacdo das partes forma uma
colaboragdo possibilitada pelo contraditdrio processual, legitimando

assim a criacao do direito ao caso concreto e a interpretacao:

No se trata solamente de la pacificacién provisional que
deriva de un arreglo impuesto por la ley del mds fuerte, sino
también una armonia restablecida a partir del hecho de que
se ha producido un reconocimiento mutuo: cada uno de los
protagonistas, cualquiera que sea el tipo de accién que lleve
a cabo, ha de poder admitir que la sentencia no es un acto de
violencia, sino de reconocimiento de los respectivos puntos de
vista. En este nivel, ascendemos a una concepcion superior de
la sociedad: no ya solo un sistema de distribucién de bienes,
sinénimo de justicia distributiva; sino la sociedad como
esquema de cooperacién: mediante la distribucién, pero mds
alld de la misma, mediante el procedimiento, pero mds alld del
mismo, se deja entrever algo asi como un “bien comun” que,
precisamente, hace de vinculo social. (OST, 2017, p. 42-43).

Concordando-se com as palavras de Boaventura de Sousa Santos
“A democratizacdo da administracdo da justica é urna dimensdo fundamental
da democratizagdo da vida social, econémica e politica.” (SANTOS, 1994, p.
154). Esta democratiza¢do possui vertentes como a maior participacdo do
cidadao, seja individualmente ou em grupos, o aumento dos poderes do
juiz e a ampliacao dos conceitos de legitimidade das partes e do interesse
de agir. Junto a estas, soma-se uma vertente fundamental, relacionada a
ampliacao do acesso a justica, expressada pela ampliacdo do direito pelo
processo civil, através do processo justo.

Por muito este foco na jurisdicao foi visto como ativismo judicial.
O que se propde pelo trabalho é retirar o enfoque do ativismo judicial,
que centraliza demasiadamente o poder decisdrio no subjetivismo juiz,
e abarcar a ideia do processo civil como possibilidade de participagao
democrdtica. Junto a isto, extirpam-se concepc¢des retrogradas acerca do
processo civil em seu sentido formal e agudamente cientificizado, que por

muito deturpou o real sentido do processo para o ordenamento juridico
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junto @ uma ordem constitucional e posto em uma sociedade complexa

em suas expressées.

Asseverada essa conexao essencial entre administracao da justica
e sociedade, bem como condicionando a segunda a uma evolucao da
primeira, hoje em dia é possivel apontar uma série de elementos que dao
ensejo a um repensar da estrutura da administracdo da justica. Dentre
esses elementos, de cunho eminentemente social, podemos destacar
0 nuimero cada vez maior de pessoas que desejam uma mudanca social
na estrutura organizacional do Estado, a consciéncia de que o cidadao
merece um tratamento de qualidade que assegure as garantias previstas
nos textos de Lei, a melhoria do acesso a fun¢des publicas estaveis, o
crescente nimero de fiscalizagdo da sociedade aos atos emanados pelo

Judicidrio, um entendimento maior sobre a atuacao dos juizes.'*

Sem embargo, necessario despolitizar a magistratura e repolitizar
o processo, como forma de redug¢ao dos valorativismos e como forma de
adesdo de elementos objetivos provenientes do debate processual para

construcao do direito:

[...] la necessita di prevedere nuove procedure per garantire
una migliore rappresentanza degli interessi che si manifestano
nei processi — interessi spesso di natura collettiva o diffusa.
Quindi, da una parte si vuole depoliticizzare la magistratura
(nel senso di allontanarla dalle politiche partigiane), dall’altra
si cerca di garantire le condizioni per politicizzare il processo
(nel senso della promozione della politica, intesa come comune
sentire degli interessi cittadini). (OST, 2013, p. 701-727 e 708).

40 “Dignos de mencién son, asimismo, el incremento del sentido de la solidariedad persona, y del papel
de las iniciativas personales libres en la resolucién o en el alivio de problemas colectivos; la superios
conciencia de que el cuidadano merece un tratamiento y unas “prestaciones” de mds calidad, en
distintos dmbitos (el de la justicia, entre ellos) y en diferentes planos; la mejoria experimentada en
la preparacion para el acceso a funciones publicas estables, respecto de la situacion padecidia unos
lustros atrds; el creciente nimero de quienes desean leyes bien hechas; la mayor extensién social -
aunque sed por reaccién ante un fenédmeno no del todo comprendido - de un entedimiento mds cabal
del papel que a los jueces y magistrados corresponde y del estilo de comportamiento que les conviene
, por encarnar a la justicia; todos éstos, junto a otros y junto al mantenimiento mismo de la esperanza
social en una justicia mejor son factores positivos en los que cabe apoyarse.” (SANTOS, 2006, p. 33).
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A Complexidade social exige um direito que atenda aos fatos do
caso (complexidade concreta):

Os fatos e as circunstancias, que as normas se destinam a
regular, evoluem com uma rapidez superior a marcha que se
possa imprimir ao Direito codificado pela atividade legislativa
[...] Ademdis, o legislador so se decide a obrar quando o objeto
que se propGe jd foi posto em evidencia por uma série de
necessidades pressentidas. O legislador se assemelha, assim,
a um miope privilegiado com uma arma poderosa. E inerente
a proépria natureza dos fatos, de que resulta os conflitos de
interesses, que eles s6 possam ser atendidos com a rapidez
desejada a base do lema que sintetiza o cardter criador do
direito do caso [...]. (BRUTAU, 1977, p. 21).

Enquanto que no passado, em razdao do monopdlio das fontes
do direito pelo Estado, havia uma autonomia da esfera politica frente a
esfera juridica. Porém, hoje, em razdo da crise de soberania causada por
fendbmenos como a globalizacdo, o Estado deve recuperar o papel da
politica e redesenhar os espacos de seu exercicio. Necessario, por isso,
captar a relevancia do momento interpretativo no ambito da globalidade
do direito, captando a natureza da dimens3o juridica (VIOLA; ZACCARIA,
2007, p. 94). A globalizagdo requer um direito mais flexivel, varidvel e
policéntrico. A cultura juridica deve ser menos fechada e sistematica, mais

variado e sujeito a evolu¢des (TARUFFO, 2006).

O discurso fundado no descentralizacdo do sentido favorece o
desenvolvimento da conflito, pois assume a linguagem uma ferramenta
contra a homogeneidade social, constituindo uma linguagem apropriada
para a constitui¢do simbdlica da democracia, ligado a uma permanéncia do
conflito, por se aceitar e debater as diferencas, que supera uma sociedade
homogénea. A sociedade nao é uma unidade substancial, pois possui
natureza indeterminada com permanente reinvencao simbdlica do que é
intertextualmente dado. A intertextualidade deve ser o espaco publico de
producdo de significacdes (WARAT, 2009, p. 363).
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Ao deixar de ser pura substancia politica/moral, a Constituicao
adquire dimensdo processual quando se concedem garantias processuais
aos Direitos Constitucionais, estes se tornam Direitos juridicos “no hay en
puridad derecho constitucional mientras se cuente con derecho procesal

constitucional.”'*

O processo civil democratico reduz o valorativismo de todos os
poderes, inclusive do legislativo. A vontade do legislador é propensa a
limitag¢6es assim como toda a vontade humana Scialoja (1909, p. 808), uma
vez que a interpretacao dos textos legais € deixada a uma ampla margem
de discricionariedade e o legislador se recusa a escolher um valor tnico e
definitivo, os debates tornam-se “pds-legislativos”, e os juizes ndo podem
escapar a obrigacdo de esclarecer a hierarquia dos interesses e valores

que os levam a favorecer um texto sobre outro.™

Trata-se de assumir o carater politico da ciéncia do direito, do
conhecimento normativo e das relagdes humanas, aplicando isto a ciéncia

do processo (LOPEZ, 1994, p. 25-28).

A utopia da neutralidade da lei, que pressupunha, no fundo,
uma lei natural imutavel, foi fragorosamente derrotada pela
sociedade democratica e pluralista deste final de século,
concebida para permitir a convivéncia dos contrérios,
a coparticdo harmoénica e pacifica de toda sorte de
antagonismo politico e crengas religiosas e morais. (SILVA,
1997, p- 203).

W “No cobran naturaleza juridica los derechos en tanto no existen cauces procesales para hacerlos valer
frente a todos y cada uno de los poderes publicos, frente al Estado mismo, ante todo y en primer lu-
gar. Y una vez que queda suficientemente garantizado ese efecto vertical de los derechos fundamen-
tales, como derechos frente al poder ptblico, podrd darse el paso siguiente, el de incorporar también
su llamado efecto horizontal o frente a los conciudadanos, lo cual, como es bien sabido, se consagra
ante todo por obra de la jurisprudencia constitucional alemana en el caso Liith, a fines de los afios
cincuenta. En otras palabras, y para resumir, no hubo verdadero derecho constitucional sustantivo
mientras no se desarrollé el derecho procesal constitucional.” (AMADO, 2015, p. 7-22 € 4).

2 “Dal momento che 'interpretazione dei testi di legge & lasciata ad un ampio margine di discrezione e
il legislatore rifiuta di scegliere un valore unico e definitivo, i dibattiti diventano «postlegislativi»9, e
giudici non possono sottrarsi all’obbligo di chiarire la gerarchia degli interessi e dei valori che li porta
a favorire un testo rispetto ad un altro. Non é piti possibile ritrovare nel processo di oggi riferimenti
incontestabili, prove perentorie, necessita ineludibili, significati chiari di norme tali da poter confer-
mare un ragionamento in forma di sillogismi. In una societa pluralista, colui che decide é costretto ad
assumere in modo argomentato tutte le fasi del discorso processuale che portera alla decisione - e,
in questo esercizio, il rispetto dela procedura contribuisce alla legittimita della decisione cosi come la
scelta delle norme sulle quali essa si basa.” (OST, 2013, p. 701-727 € p. 706-707).
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Do mesmo modo, em uma democracia impera a superacao do
conflito bipolar, onde o juiz recupera o imperium (poder de executar
ordens), perdido outrora em razdo da tradicdo romano-candnica. O
processo hoje representa muito mais do que um carater eminentemente
publico, e também muito mais do que um conflito individual entre duas
pessoas: 0 processo hoje denota a composicao de interesses amplos a
sociedade, que saem da letra da Lei e adentram no mundo dos fen6menos.

O processo se desvela cada vez mais importante em uma sociedade
conflituosa como a que vivemos, onde os conflitos superadores do direito
dogmatizado exigem que os juizes adiram ao juizo também medidas
estruturantes, marcadas pelo ius facere, superador do conflito em sua
dimensao bipolar (dois polos).? Varias dimensées classicas do processo
jd ndo podem mais ser visualizadas no processo civil da atualidade. O
ativismo judicial e a judicializacao da vida devem ser visualizadas para além
de uma visdo bilateral do conflito, aderindo também a uma ampliacdo da
atuacao jurisdicional pratica a partir da ideia de um litigio policéntrico, cuja
fisionomia é diferente do conflito bipolar, pois seus interesses exasperam

interesses privados, marcado por ser:

(1) La intervencion de mudiltiples actores procesales. (2) Un
colectivo de afectados que no intervienen en el proceso judicial,
pero que sin embargo son representados/as por algunos de
sus pares, y/o por otros actores legalmente autorizados. (3)
Una causa fuente que determina la violacién de derechos a
escala. Tal causa se presenta, en general, como una regla legal,
una condicién, o una situacién social que vulnera intereses
de manera sistémica o estructural, aunque no siempre
homogénea. (4) una organizacién estatal o burocrdtica que
funciona como el marco de la situacién o la condicién social que
viola derechos. (5) La invocacién o vindicacién de valores de
cardcter constitucional o publico con propésitos regulatorios a
nivel general, y/o demandas de derechos econémicos, sociales

4 Supera-se a ideia de um Estado reativo baseado apenas na resoluc¢do de conflitos (processo bi-
polar e adversarial), unindo-se também a uma concepgdo ativista, que compreende mandados
imperativos determinando aos cidaddos o que devem fazer e como se comportar (exasperando o
balanceio entre Estado ativo e reativo) (DAMASKA, 1986, p. 142-143).
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y culturales. (6) Pretensiones que involucran la redistribucién
de bienes. (7) Una sentencia que supone un conjunto de
érdenes de implementacién continua y prolongada. (PUGA,
2013, p. 15-16).

Muito bem trabalha, em obra dedicada ao tema ‘““medidas
estruturantes”, Marco Félix Jobim, ao concluir acerca da importancia dos

mandamentos judiciais para a eficacia da decis&o judicial:

Diantedaimportanciaque otempotemnavidadoserhumano
em épocas que se denominou chamar pds-modernidade ou
modernidade liquida, entre outros, e diante da necessidade
de se pensar num controle de tutela coletiva de direitos mais
efetiva, defende-se o alargamento dos poderes de decidir
pelo Supremo Tribunal Federal, devendo, pelo menos no
controle de constitucionalidade das leis, quando rompido
for um paradigma da sociedade existir a possibilidade das
medidas estruturantes, reconstruindo o sentido dos textos
normativos infraconstitucionais e, com isto, normatizando
novas condutas e impondo as condi¢6es de cumprimento de
sua sentenca normativa para que o cidaddo possa desfrutar
da decisdo num plano de maior efetividade dos seus direitos
constitucionalizados. (JOBIM, 2013, p. 186).

As decisdes judiciais podem assentar-se na evolu¢do do caso
particular apresentando as partes, julgando as razdes do conflito com
base em uma regra geral, mas essa ndo € a tnica forma que pode assumir
uma decisado judicial, pois pode ir mais além do caso das partes, tornando-
se protdtipo de um caso mais amplo/genérico. Deste modo, uma decisdo
serd marcada por pretensdes regulativas mais amplas quando o caso
sobre o qual versar tiver cardter estrutural. De outro lado, quando a
pretensdo regulativa for restringida, o caso sobre o qual se assenta, tera
cardter bipolar (PUGA, 2013, p. 138-141). Diferente da decisdo bipolar, a
decisdo estrutural controla as condutas para fora das partes processuais,
de modo que as pretensdes regulativas estruturantes diferenciam-se das
pretensdes regulativas bipolares na medida em que a todos se estende a
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definicdo do caso estrutural."** Por esta visdo regulativa, concretiza-se o

direito fundamental a tutela jurisdicional efetiva.

Esta lide/caso policéntrico, outorgard uma singular dinamica ao
processo judicial. O afastamento do principio dispositivo e de congruéncia
permite que o juiz ocupe um local de maior protagonismo, pois deixa de ser
um juiz-arbitro entre duas versdes do conflito, havendo uma maior abertura
epistémica, estando menos preocupado em determinar a parte vencedora
que carrega razao, e mais preocupado em formular uma decisao regulatdria

as complexas formas de interesses imbricados. (PUGA, 2013, p. 49-51).

[...] todo litigio puede tener el efecto de distribuir bienes y
recursos, pero que el litigio estructural tiene una pretensién
distributiva mds ambiciosa que el bipolar. Ella se extiende a la
aplicacién de una regla distributiva con alcances fuera del caso
concreto, mientras que la pretension distributiva del litigio
bipolar sélo se limita a la aplicacién de la regla distributiva a un
caso concreto. (PUGA, 2013, p. 189).

DecisGes regulativas, pelo exposto, manifestam o necessario
poder que a jurisdicdo deve ser reconhecido frente as complexidades que
os conflitos coletivos e individuais trazem ao processo em um cenério
social onde o direito é chamado para dar solu¢bes, sempre democraticas

- ndo valorativas — que exasperam o que é lei.

En sintesis, el caso estructural reine las siguientes
caracteristicas: baja adversarialidad, protagonismo del juez,
decisiones regulativas, juicios fundados en argumentos
prospectivos y de justicia correctiva y distributiva, y
decisdrios poco controvertidos en sus fundamentos pero
pasibles de controversias en sus aspiraciones practicas (el
c6mo).(PUGA, 2013, p. 56).

14 “[...] quando rompido algum tipo de paradigma cultural da sociedade ou de parcela dela, defen-
de-se que determinado tipo de medida estruturante devera ser realizada para que possa existir
maior efetividade das sentencas normativas, caso contrario o julgamento estard fadado a nao ter
a sua efetividade plena.” (JOBIM, 2013, p. 182).
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Para aportar a proposta de processo civil junto ao paradigma
da complexidade, na sequéncia utiliza-se as teorias do monismo e da
pretensdo processual, capaz de aderir constitucionalidade aos institutos
processuais e colaborar na compreensdao do material aportado pelo
processo, destacando a inseparabilidade entre processo e direito, o
que fica evidente pela dinamica das relacdes sociais e pela necessaria
participacao democratica da sociedade junto a construcao do direito, até
entdo construido sob um paradigma calcado na razdo fechada.

4.3 MONISMO E PRETENSAO PROCESSUAL:
SOCIOLOGISMO JURIDICO PROCESSUAL

O direito em sociedade ndo consiste apenas em considerar
o papel do direito no seio de processos sociais (como o da
instauracdo da disciplina social), mas também em considerar
que a prépria producdo do direito (dos valores juridicos, dos
textos juridicos) e, ela mesma, um processo social. Ou seja,
algo que ndo depende apenas da capacidade de cada jurista
para pensar, imaginar e inventar, mas de um complexo que
envolve, no limite, toda a sociedade, desde a organizagao
da escola, aos sistemas de comunicacdo intelectual, a
organizagdo da justica, a sensibilidade juridica dominante e
muito mais. (HESPANHA, 2017, p. 38).

Y no se podria imaginar una doctrina tan iluminada que
comprendiese y reabsorbiese en si toda la experiencia,
haciendo por consiguiente inttil, también en cuanto el
mandato, la jurisprudencia. Si esto fuese asi, querria decir
que el derecho no existiria ya, porque no existiria la vida,
el perpetuo devenir del derecho y de la vida. Y la prueba
mehor de esta impossibilidade la de el derecho romano, con
aquellas mil pdginas de jurisprudéncia, que nos han llegado, y
que ninguna doctrina ha conseguido ni conseguird absorber,
aun cuando la Roma histéria ha terminado desde hace tanto
tiempo La experiencia conclusa es la concurrente utopia de
los grandes legisladores, de Justiniano a Napoledn, los cuales
providencialmente no piensan que el tinico modo de concluir
la experiencia es no comenzarla, esto es, dejar en Estado de
proyecto sus leyes. (SATTA, 1971b, p. 26-27).
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A pretensdo processual ganha dinamica a partir do necessario
reconhecimento de outro objeto, além da pretensao processual, o objeto
do debate processual. A denunciada artificiosa constru¢do, racional e
dualista do conceito de acao, opuseram-se parte da doutrina com a teoria
monista,'* seguida e trazida ao Brasil pelo professor Darci Guimaraes
Ribeiro.*¢ Adoutrinamonista,aquese filiaramimportantes processualistas,
como Salvatore Satta, Carnelutti,” Guasp,™® tem como um de seus marcos
apontar o dualismo vazio que a doutrina processual da acao adere ao
processo, denunciando também que o publicismo cientificizado acaba por
esquecer das relagdes privadas e prima pela homogeinizagao do direito e
seu fechamento na lei. A identificacdao da lide com o objeto do processo

tem inspira¢do de Carnelutti e sua doutrina do conflito de interesses,'#

% Ressalta-se que a teoria processual monista diferencia da concep¢do monista de ordenamento
juridico (Estado como unico gerador de direito, presente em Kelsen, para quem o juiz cria a norma
individual com base na norma geral), pois busca-se partir de uma visdo processualizada do direito
(e ndo uma discussdo sobre teoria da jurisdi¢do).

46 Aporta-se a ideia do monismo processual de Ribeiro. Esse monismo ndo servira apenas para ve-
rificar a existéncia do direito subjetivo, pois se tem que o processo pode server de meio para a
interpretacdo dos direitos, o que é exposto pela hermenéutica-fenomenoldgica, pois o homem
enquanto existe sempre interpreta. O Processo passa a ter importancia relevante a centralidade
epistémica do direito, na medida em que o direito objetivo criado na sentenca judicial encontra
compreensdo dentro da existéncia. Ganha especial relevancia o objeto do debate processual
como legitimador democratico da decisdo judicial superadora/criadora do Direito. Ocorre uma
superacao do formalismo processual pelo objeto do debate processual.

¥ Para Carnelutti, a sentenga cria uma regra ou norma individual, particular para o caso concreto,
que passa a integrar o ordenamento juridico, enquanto, na teoria de Chiovenda, a sentenca é
externa (estd fora) a ordem normativa, tendo a fungdo de simplesmente declarar a lei, e ndo de
completar o ordenamento juridico. A primeira concepgao é considerada adepta da teoria unitdria
e a segunda, da teoria dualista do ordenamento juridico, sendo que essas teorias também sdo
chamadas de constitutiva (unitaria) e declaratdria (dualista) (MARINONI; ARENHART; MITIDIERO,
2017, p. 24).

48 “También es una doctrina monista, exactamente opuesta a la anterior (Carnelluti), la elaborada por
Satta con su negacion del derecho subjetivo, reducido a mero interés a proteger mediante la accién
en el juicio. Una construccién que recuerda el proceso civil romano que funcionaba no sobre derechos
sino sobre acciones que podian reconocerse en el juicio. Las posiciones mayoritarias son las dualistas,
que aceptan los dos polos, el derecho y la accién, y tratan de tender los puentes de comunicacién en-
tre ellos, mediante la legitimacidn, la fundamentacién de la demanda, etc. Los nombres de Carnelutti,
Liebman, Goldschmidt, y en la doctrina espafiola Gémez Orbaneja, Prieto-Castro y Guasp, entre otros,
deben ser aqui recordados, remitiéndome a sus construcciones.” (SOTELO, 2002, p. 175-219 e 188).

49 Nao obstante a identificacao da lide como o objeto do processo - ou o seu mérito - tenha inspira-
¢ao confessadamente carneluttiana como dito acima, tal identificacdo ndo foi realizada pela obra
de Carnelutti, ao menos nos termos claros e radicais como os professados por BUZAID. De fato,
ainda que CARNELUTTI tenha, em suas Institui¢6es, definido a lide na forma citada por BUZAID,
ndo ha um estabelecimento explicito daquela como o objeto do processo, limitando-se, aquele
doutrinador, em realidade, a definir o objeto da lide como “objeto del interés es um bien. Tal es
necesariamente también el objeto del conflito de interesses y, por tanto, de la relacién juridica y de la
litis”. Dessa forma, a assertiva de que o “julgamento da lide é o julgamento do mérito da causa”
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operando sua acepcao em um sentido eminentemente socioldgico, assim
como o faz Guasp, pois compreendem que antes do juizo ndo haveria
direito. O monismo processual foi por cada autor elaborado em suas
peculiaridades, porém a corrente a qual aqui buscar-se-a explanar com
maior énfase é a elaborada pelo professor Darci Guimaraes Ribeiro, que

possui influéncia dos renomados processualistas citados.

O que todas as correntes monistas possuem em comum € ver no
juizo jurisdicional algo que ndo se exaure na lei, sendo um primeiro passo
para uma compreensdao mais ampla do significado do processo civil ao
direito. Algumas correntes monistas aportam que a lei se individualiza pela
sentenca, em razao da autoridade que esta revestida, o que demonstra
que o fato de alguns autores se filiarem a teoria monista ndo quer dizer que
buscaram romper o positivismo classico.”® O monismo que aqui se busca
aportar é mais amplo do que uma simples manifesta¢do/confirmacdo do
que eradireito (lei), mas sim também a ampliacdo do direito pelo processo.

A visdo dualista aporta uma visdao estatica do direito, razao pela
qual a teoria monista acaba com a dualidade e reduz os dois términos
a um problema apenas: a experiéncia processual do direito, por onde o
direito é aquilo que os juizes dizem que é. Esta visdo, assevera-se, buscard
observar no processo o momento dinamico do direito. O monismo busca

enfocar-se, com maior precisao, nas relacdes privadas que se desenvolvem

pode ser atribuida somente ao préprio BUZAID. Entretanto, também cabe referir que o doutri-
nador também reconheceu a pertinéncia da critica de LIEBMAN relativamente a identificacdo da
lide carneluttiana como o mérito da causa. Para o Mestre, é inegdvel o reconhecimento do valor
tedrico e sistematico daquela concepcdo de lide, muito embora sua identificagdo com o mérito
somente poderia ser aceita com alguns reparos. Isso porque nem sempre o conflito de interesses
é submetido ao Juiz em sua inteireza, visto que as partes é que decidem - de forma soberana - a
porcao do conflito a ser trazida a conhecimento do Estado. Alids, seria mesmo possivel afirmar
que ndo existe processo integral - isto é, que contenha toda a lide existente - visto que ndo
existem conflitos de interesses que ndo apresentem aspectos diferentes daqueles configurados
pelos advogados ou, ainda, problemas secundérios que as partes entenderam por bem ignorar
(WILD, 2016, p. 102).

5% Deixe -se claro, portanto, que as concepgbes de Carnelutti e Calamandrei, apesar de filiadas a
teoria unitaria do ordenamento juridico, ndo se desligaram da ideia de que a funcao do juiz esta
estritamente subordinada a do legislador, devendo declarar a lei. Na verdade, a distingdo entre a
formula¢do de Chiovenda e as de Carnelutti e Calamandrei estd em que, para a primeira, a jurisdi-
¢ao declara a lei, mas ndo produz uma nova regra, que integra o ordenamento juridico, enquanto,
para as demais, a jurisdi¢do, apesar de ndo deixar de declarar a lei, cria uma regra individual que
passa a integrar o ordenamento juridico (MARINONI; ARENHART; MITIDIERO, 2017, p. 25).
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na sociedade, as quais superam o que é universal e fazem emergir as
complexidades da vida, razao pela qual evidencia-se esta corrente e seus
corolarios como uma possibilidade para se compreender o processo na

complexidade do direito.

O monismo pode ser tido como:

a) o desejo de recuperar o primado da acdo sobre o direito
subjetivo, proveniente de autores que conhecem com

profundidade o direito romano;

b) o beco sem saido que chegaram as teorias dualistas no que

concerne a relagao entre direito e agao;
c) areacdo légica contra a excessiva publicizacdo do processo;

d) asteses monistas se assemelham ao pensamento filoséfico de
corte realista, criando uma atmosfera de Direito como vontade
constante, como experiéncia juridica, ou como criacao judicial,
e que teve influéncias importantes de Kelsen e sua teoria

monista (juizo constitutivo).”

st ‘“Ciertamente las causas o preocupaciones que conducen a esta nueva orientacién son complejas.
Sin embargo, me atreveria a sefialar unas cuantas que sin duda han sido decisivas: En primer lugar,
ejemplo de la tradicién romanista con el primado de la accién sobre el derecho subjetivo. No en vano
los primeros epigonos de esta orientacién son romanistas o autores que conocen con profundidad el
derecho romano. Tal vez la anoranza o el deseo de recuperar en el derecho moderno aquella primacia
o el simple planteamiento romano influyé en el intento. Pero ello no significa ni mucho menos que
estas teorias sean un retorno a viejas concepciones hoy superadas, que. en definitiva, conduzcan a
un retroceso de siglos en la ciencia procesal. Como se podrd comprobar su mérito estriba en haber
replanteado los principales problemas del proceso desde una perspectiva diferente a la tradicional,
esto es, chiovendiana, y en haber llegado a conclusiones, o a veces sélo intuiciones, que sus propios
detractores no pueden por menos de considerar fascinantes. En segundo lugar. la via muerta a que
habian llegado las teorias dudlistas en lo concerniente a las relaciones entre derecho y accién. Los
intentos de contestacion de ambos términos en su formulacién moderada, sin ser concluyentes, apa-
ciguaron un tanto los dnimos. Pero la insatisfaccién era patente. Era éste el precio que se pagaba por
la autonomia de la ciencia procesal y de ahi la conformidad de muchos autores. En este aspecto las
teorias monistas son como el toque de atencidn que despierta del letargo a la teoria de la accién y
que explica también el notable desarrollo y éxito de las tesis dualistas al tratar de afirmarse en sus
posiciones. En tercer lugar, no es aventurado sefialar que el monismo en este caso es la reaccién légica
contra la excesiva publicizacidn del proceso. Las teorias cldsicas no abandonaban su férrea postura
por un velado temor: la pérdida de la autonomia del derecho procesal, fatigosamente laborada. Las
tesis monistas reclaman ahora una mayor atencién para el individuo frente a la excesiva absorcién
de actividad por el Estado, sin que ello implique ningtin riesgo para la independencia del proceso. En
cuarto lugar, existe también un motivo de indole filosdéfica. En general, las tesis monistas se entron-
can con el pensamiento filosdfico de corte realista y a veces lo inspiran, aun sin hacerse referencias
mutuas. Asf la concepcién del derecho como voluntad constante como experiencia juridica, o como
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As teorias monistas reclamam agora uma maior atencdo para o
individuo frente a excessiva absorcao da atividade pelo Estado, sem que
isso implique risco para a independéncia do processo frente a excessiva
publicizagdo trazida pela cientifizacdo processual, filosoficamente aderindo

a um viés mais “realista”.’>

Carnelutti, um dos principais autores por trazer a tona o resgate
do processo junto ao direito, aporta que na origem romana o0 processo
civil era denominado iudicium (ius mais dicere), e o direito compreendido
como ius: iudicium seria a encarnagao do ius, e o direito ndo existe sendao
encarnado. A sujeicdao do juiz romano era muito menor do que é hoje e, em
que pese haverem leis, a dictor iuris atribufa-se a ele: a lei declarava que um
dever poderia existir, porém, ndo que existia, de modo que o direito nascia
dos fatos.™3"4

Isto porque antes da sentenca somente existem interesses, e

nao direitos subjetivos mediatos. O ordenamento juridico apresenta
tanto uma solugdo abstrata aos conflitos, qual seja o direito em sentido

creaciodn judicial, son ideas que se compaginan admirablemente con las teorias monistas de la accién.
En particular, por lo que se refiere a estas tltimas, en el campo procesal ha sido decisiva la influencia
de KELSEN y CAPOGRASSI. En fin, todos estos motivos parciales confluyen en uno: la superacién del
dualismo accién-derecho, que no fue mds que una construccién que inicié la ciencia pandectistica
y que hizo fortuna en los primeros tiempos de emancipacién del derecho procesal, pero que en la
actualidad es totalmente injustificado y ademds no se corresponde con la realidad.” (MENDEZ, 1979,
p- 97-98).

52 “En fin, todos estos motivos parciales confluyen en uno: la superacién del dualismo accién-derecho,
que no fue mds que una construccién que inici6 la ciencia pandectistica y que hizo fortuno en los
primeros tiempos de emancipacién del derecho procesal, pero que en actualidad es totalmente injus-
tificado y ademds no se corresponde con la realidad. Es revelador observar ya desede este momento
cémo no se ha logrado ninguna critica profunda de estas teorias.” (MENDEZ, 1979, p. 97-98).

3 Carnelutti (1971, p. 5-6 e p. 22-23).

5% Anota-se, contudo, as criticas efetuadas hodiernamente por faltar, na doutrina em referéncia, o
exame sob o ponto de vista da problematicidade inerente a resolu¢do das diferentes questdes
apontadas, ou seja, muito embora essas sejam identificadas segundo um critério metodoldgico
claro, ndo subsiste um escorco tedrico sobre a resolugao dessas. Sobre o tema, cabe lembrar que
BAPTISTA DA SILVA menciona que as grandes obras institucionais carneluttianas (as “Lezioni” e
0 “Sistema”) obedecerem ao mais profundo e radical dogmatismo, mas ndo discutem um unico
caso concreto e, tampouco, possuem a preocupagao em referir a histdria dos institutos examina-
dos. Trata-se, assim, da pureza do direito, a qual promove, no campo do processo, uma cisdo inde-
lével entre a ciéncia do direito processual e a problematicidade do caso concreto, o que marcou
o processo civil brasileiro, notadamente com a edi¢do do citado CPC/73, enquanto herdeiro do
pensamento carneluttiano (WILD, 2016, p. 149-150).
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objetivo, assim como também apresenta o interesse de uma sé pessoa, o
direito em sentido subjetivo, o qual ndo pertence ao mundo propriamente
juridico, sendo ao ético-social, que é a base sobre a qual o mundo juridico
se nutre quando o fato é relevante para a sociedade. Por estarazdo, toda a
construgao sobre o processo paraser valida e frutifera deve ser socioldgica,
sem deixar, por esta razao, de ser juridica. Por este sentido, compreende-
se quando a doutrina monista afirma que o processo é juridico por estar
regulado pelo direito, porém, ao mesmo tempo, o processo civil é vivo e
estd em contato com arealidade, devendo moldar a juridicidade e adapta-
la a situacdo concreta em que se desenvolve (MENDEZ, 1979, p. 41 e 320).

Entretanto, a maneira como o direito subjetivo é compreendido
pelo ordenamento juridico € como se ele preexistisse ao juizo, pregado
pela teoria dualista, cuja constru¢do acerca do objeto processual foi

construida em cima do conceito de agao.

E a acdo processual ou a pretensdo processual’™> o objeto do
processo? Se dissermos que € a acao, estaremos ligando a um sentido
mais material do Direito, e nao processual. Se dissermos que é a pretensao
processual, serd num sentido processudlizado do Direito. E a pretensdo
processual assim o objeto do processo. Por esta visdo, a pretensdo a
tutela juridica ndo é o objeto do processo, ela é um poder que todos temos
de postular a tutela juridica do Estado; a agao processual é um direito
subjetivo imediato de exercer contra o Estado. Desse modo, a pretensao
a tutela juridica nao é o objeto do processo, e nem o é a acao processual,

pois é o objeto do processo a pretensdo processual.’®

55 “El concepto de pretension procesal fue desarrollado por Rosenberg como recepcién contra la teoria
dee la pretension de tutela del derecho. Para Eosenberg, pretension es la peticién dirigida a la de-
claracién de una consecuencia juridica con autoridad de cosa juzgada que se sefiala por la solicitud
presentada y en cuanto sea necesario por las circunstancias de hacho propuestas para su fundamen-
tacioén. En la pretensién hay que distinguit el fundamento y la consecuencia juridica; el fubdamento lo
constituye los acaicimientos de la vida real en que el factor funda su peticidn; la consecuencia juridica
debe hallarse prevista por la norma.” (DOMINGUEZ, 2008, p. 52-53 e p. 214-215).

56 “Para nosotros, la pretension a la tutela juridica no es el objeto del proceso, es solamente el poder
que legitima el ejercicio de la accion procesal, como despues veremos, por lo que el objeto del proceso
es la pretension procesal. Como podemos observar, la teoria de WACH no distingue entre pretension
ala tutela juridica y pretension procesal, razon por la cual no podemos admitirla.” (RIBEIRO, 2004,
p- 129).
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Para chegar a concretizacdo do juizo, a teoria monista de Darci
Guimaraes Ribeiro utiliza, ao invés do conceito de agao, o conteudo do
objeto do processo como pretensdo processual, e ndo como acdo, para
determinar o conteldo do processo, aquilo que se discute, como o direito
se apresenta no processo: o conceito de pretensdo processual/objeto do
processo/mérito abarca tanto ano¢ao de causa petendi como a de petitum,
na medida que a declaracdao de vontade n3do se realiza por uma simples
peticdo, mas sim por uma peticdo (petitum) fundada (causa petendi).’s?s8

A concepcao conforme apontado, foi responsdvel por ndo
desvincularaideiade objetodo processododireito substantivo, entretanto,
quando este problema é posto em termos monistas, observa-se que o
direito material vive no processo somente em um estado de afirmacdo,
de modo que somente a afirmacdo juridica do direito material se torna o
objeto do processo. Na doutrina, hd uma diversidade de posturas quando
ao objeto do processo, muitas vezes numa dimensao eminentemente
processual, e noutras numa configuracao substantiva, ambas visdes em
um dualismo entre direito e processo. O objeto do processo deve ser visto
junto a atividade das partes e do juiz, cuja dinamica caminha na busca do
juizo (MENDEZ, 1979, p. 272-275).

Deste modo, a pretensdo processual busca resgatar a ciéncia
processual do conceito de acdo (MENDEZ, 1979, p. 84-85), compreendendo
a pretensao processual como o objeto do processo, que se inscreve,
que apresenta uma importante evolucao em termos de relacdo direito-
processo. Critica importante, que evidencia 0 modo como a teoria da
acdo nado € a adequada para se compreender o processo, consiste no

7 Ribeiro (2004, p. 265).

58 Pretensdo Processual, mérito e objeto do processo, sdo, portanto, conceitos sinbnimos que su-
p6em uma declarac¢do de vontade feita pelo autor através de uma peticdo, ndo estd se referindo a
qualquer declaragdo de vontade, sendo a uma declaragao de vontade especifica com o fim de ob-
ter um concreto pronunciamento por parte dos 6rgaos jurisdicionais, onde este assume a funcao
essencial de individualizar o tipo de declaragdo de vontade. Esta declaragdo petitdria ndo se trata
de uma afirmacao de direito, primeiramente, pois a declaragao de vontade ndo é uma declara¢ao
de ciéncia nem de sentimento, mas sim, um querer, haja vista quem quer pede, ou seja peticiona.
Assim é preferivel chamar objeto do processo de peti¢do do que chama-lo de afirmacdo de direito
(RIBEIRO, 2016, p. 71-73).
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fato de que muitos acreditam que a a¢do busca explicar no estudo das
partes no processo civil por ter nascido para explicar o conceito de
“objeto do processo’’; porem, por dbvio, o papel das partes no processo
civil supera em muito a aportacdo do objeto (FENOLL, 2008, p. 295-343 e
307), sendo esta perspectiva critica decorrente da constitucionalizacdo do
processo, pois insere no processo civil uma democratizacao dos institutos
processuais, operando uma abertura no conceito do objeto do processo e
papel das partes.

Para uma visdao monista do processo, com respeito a
constitucionalizacao do direito, destaca-se, faz-se necessario compreender
o direito subjetivo como direitos subjetivos mediatos e imediatos, pois
esta compreensao abarca tanto a visao da existéncia de direitos subjetivos
antes da sentenc¢a, bem como uma visao que abarca o direito subjetivo
apds a sentenca. Direitos subjetivos imediatos sdao indeterminados,
pois todos os possuem e atingem também a esfera do outra pessoa, sao
potestativos e atingidos pela decadéncia, bem como nao dependem da
intervencao do estado pela sentenca, de modo que sua criagdo independe
de sentenca e ndo podem sofrer controle politico pelo juizo, pois sua
existéncia é indiscutivel.’” Ja os mediatos sao determinados e necessitam
da intervencao do Estado, pois atingem a esfera juridica de outra pessoa,
de modo que sua criacao depende de sentenca. Assim, antes do processo,

existem direitos subjetivos imediatos, mas ndo existe direito subjetivo

59 Exemplo de um ordenamento que ndo distingue entre direitos subjetivos e potestativos muito
bem exposto por Calamandrei: “O primeiro cédigo civil comunista ndo aboliu, como é sabido, os
direitos subjetivos individuais, recenheceu-os, até mesmo, em numerosas categorias, e deixou
aberto, para fazé-los valer em caso de controvérsia, o recurso aos tribunais. Também naquele
ordenamento, pois, encontra-se uma ‘tutela jurisdicional’ dos direitos, no mesmo sentido em que
se fala dela em nosso cddico civil. Mas ha uma diferenca: enquanto em nosso ordenamento o juiz
que tenha verificado a existéncia de um direito subjetivo individual, deve, antes de mais nada, se
concorrerem o interesse e a legitimacdo, lhe emprestar amparo como a lei abstratamente prome-
te, segundo o cédigo russo o juiz deve, em cada caso, verificar se o direito subjetivo abstratamen-
to reconhecido pela lei é concretamente exercitado de conformidade com sua finalidade socioe-
condmica e quando se convencer do contrario, deve negar-lhe a tutela jurisdicional solicitada. Isto
significa que, segundo o cddigo russo, o direito objetivo substancial ndo pode contrar com a ajuda
dajurisdici¢do como uma indefectivel protecdo. A tutela jurisdicional pode ser concedida ou nega-
da pelo juiz segundo uma concreta valoragdo de carater politico, do mesmo modo que o praetor
romano, até nos casos em que sobre a base do ius civile preexistia ao processo um direito subjeti-
vo substancial, podia denegar a agdo como contrdrio a equidade concreta. (CALAMANDREI, 2003,

p. 114-115).
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mediato, somente uma vantagem objetiva que simboliza uma regra social
de conduta que necessita ser confirmada por uma sentenca, intrinseca e

coercitivamente para adquirir a verdadeira prote¢do definitiva.’®®

A cisdo entre direitos subjetivos mediatos e imediatos realiza um
“balanceio” entre uma visdo extremamente subjetivista e privatista do
processo e de uma visao objetivista e publicista do processo civil, indo de
acordo com os anseios constitucionais. Publico e privado constituem os
componentes intrinsecos de todo o processo civil: é portanto inevitdvel
que qualquer proposta de reforma parta do diverso ponto de equilibrio
que, em relacao aos inimeros nds do processo, se pretende alcancar para

a composicdo deste eterno contraste, 162163

Para Guasp, obra referéncia no tema pretensdo processual, todos
os direitos sao mediatos, ou seja, somente existem depois da sentenca
judicial; porém Guasp ndo desenvolve nenhuma teoria interpretativa que
denotaria o que seria esta decisao judicial, atendo-se ainda ao positivismo.

Segundo Guasp, a pretensao processual seria a série de atos que compde

1o “[...] es conveniente explicar esta aparente contradiccion, y para eso utilizaremos la misma pre-
gunta que CHIOVENDA hizo para objetar la doctrina de Wach, a saber: ‘;existe este derecho antes
del processo?” debemos acudir a la distincion que he realizado entre derechos subjetivos mediatos
e inmediatos, pues, la accion procesal es un derecho subjetivo inmediato, ya que la simple ventaja
objetiva concedida por el ordenamiento juridico es suficiente para que el mismo pueda existir, esto
es, una vez que no existe ‘limitacion’ a la esfera juridica de otra persona no se requiere proceso alguno
que legitime la intromision del Estado en la esfera juridica de terceras personas. La accion procesal
ademas de ser un derecho subjetivo inmediato tambien presenta un caracter publico no solo por el
hecho de dirigirse contra el Estado, sino tambien porque ‘en la efectividad de su ejercicio estd intere-
sada la comunidad, que ve en ella el cumplimiento de uno de sus mds altos fines, o sea la realizacién
efectiva de las garantias de justicia, de paz, de seguridad, de orden, de libertad, consignadas en la
Constitucion’. Modernamente, el derecho de accion forma parte de los llamados derechos fundamen-
tales y encuentra sus directrices en las constituciones mas recientes.” (RIBEIRO, 2004, p. 60 e 73 e p.
145-146).

1 Pisani (2001, p. 22-42).

12 “[...] el disefio de los procedimientos es sensible a las variaciones particulares de la ideologia impe-
rante, especialmente las oscilaciones entre individualista y colectivista, liberal y autoritaria, u otras
posiciones con ese tipo de etiquetas. En el proceso civil, se ha argumentado, estas variaciones tienen
un impacto directo en cuanto al poder real de las partes privadas para dirigir el curso de los juicios in-
dudablemente un tema importante en la eleccién de la forma de procedimiento.” (DAMASKA, 1986,
p. 21-22).

% Para o autor, a existencia de um estado laissez faire (voltado ao privado) ou intervencionista (vol-
tado ao publico) oferece diferentes ideias sobre o desenho do processo legal, porém “es mds
posible encontrar hibridos y contaminaciones antes que formas puras. Sélo em el arsenal ideolégico
de las teorias politicas extremas se encuentra un apoyo y justificacién adecuados para las visiones
polarizadas de las administraciones de justicia do tipo laissez faire y dirigistas.” (DAMASKA, 1986, p.
125-126).
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0 processo, bem como é uma declaracao de vontade na qual se solicita
uma atuagdo do drgdo jurisdicional frente a uma pessoa determinada e
distinta do autor da declara¢do. No processo o que interessa é o ato que
estd condicionado, e ndo o direito ou poder de onde emana, de modo que
se distingue tanto do direito subjetivo quanto do direito de acao, pois a
relagdo juridica material deduzida sé tera sua existéncia verificada com
a sentenca judicial. A Guasp reconhece-se a importante evolu¢do de ter
visto a relagao direito processo nao mais a partir da a¢ao, dando especial
enfoque a pretensao processual como objeto do processo."®+5

A acao processual é abstrata e universal, enquanto que a pretensao
processual € um ato concreto e particular de declaracdo de vontade, reflexo
juridico do direito material, sendo ele verificado no processo. A eficicia
da sentenca esta conectada com o direito material pretendido através da
relacdo juridica processual (RIBEIRO, 2004, p. 266-267 e p. 302-308). Deste
modo, a acao serd sempre abstrata e universal e a pretensao processual, por
sua vez, sera sempre concreta e particular, por isso se falar em pretensao a

tutela juridica e em pretensao processual, diferenciando ambas.™¢

4 Mendez (1979, p. 86-90).

5 “Al examinar la teoria de la accion llega Guasp a una doble conclusién: no es aceptable la idea de la
accién como un derecho concreto, puesto que el proceso se inicia lo mimo por quien tiene derecho
que por quien carece de él; pero concebir la accién como un derecho abstracto depende de una serie
de consideraciones extraprocesales, que sittian el problema fuera del dmbito del mismo derecho pro-
cesal. El callején sin salida a que llegado la doctrina depende de haber estudiado no el acto de parte en
cuya virtud existe un proceso, sino el derecho de cuyo exercicio constituye tal acto una manifestacién:
derecho procesal, extraprocesal o metaprocesal irrelevante para el mundo del proceso. Al proceso, lo
Unico que interesa es el acto al que él esta condicionado, no el poder de que tal acto deriva, poder cuya
existencia hay que decidirla con arreglo a criterios de derecho civil o derecho politico, segtin ¢a idea
misma que de su concepto se tenga. Con lo que en definitiva proporciona Guasp a la doctrina procesal
dos conclusiones de gran valor: la distincién entre derecho de accién y accién propiamente dicha, con lo
que el problema se simplificaba extraordinariamente. [... ] la segunda, la posible coexistencia de las dos
teorias dominantes sobre la accién: la teoria concreta que parte de una consideracion civilitica: puede
demandar quien tenga el derecho, y quien tiente derecho se determina mediate criterios extrafos al
proceso e irrelevantes para el tratamiento de éste; y la teoria abstracta fundada en consideraciones de
derecho publico: cualquier persona, tenga o no razon, tiene derecho a acudir los tribunales para que
éstos examinen sus pretensiones.” (DOMINGUEZ, 2008, p. 215-216).

66 “No podemos confundir ‘accion procesal’ con ‘pretension procesal’, asi como tampoco confundir
causa con efecto pues, como hemos visto, aquella es la causa de esta, por consiguiente, la pretension
procesal es un efecto nacido del ejercicio de la accion procesal. Sin causa no puede existir efecto,
ya que todo efecto logicamente debe tener una causa anterior que lo origine, principalmente en el
proceso donde no puede haber actos abstractos. Ahora, dentro del proceso, existir la causa (accion
procesal) sin existir el efecto (pretension procesal), seria algo inutil y sin sentido, pues, ejercer el
derecho contra el Estado a la realizacion de uma prestacion positiva, sin hacer una declaracion de
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O momento dinamico do Direito é a acao processual. Esta, por sua
vez, se trata de um direito subjetivo, sendo um mecanismo de exercicio da
pretensdo a tutela juridica. Se trata de um direito porque o Estado, quando
adere para sia o dever de prestacao dejustica, reconhece, em contrapartida,
o dever de todos de pedi-la; porém, é um direito subjetivo porque, em que
pese reconhecer a todos, quando o pedido é dirigido aos Tribunais, este é
individualizado e a pessoa deve preencher requisitos previstos em Lei (p.ex.
pode ter ocorrido a prescricao do direito, o que obsta a possibilidade de
exigir). A agdo é um direito subjetivo imediato, pois é um ato, e ndo um
poder, e passa a ser um direito de exercer contra o Estado (dinamico). O
poder de exercer pressup0e o poder de exigir: a acao pressupde o poder de
exigir do Estado (estético) e pertence a pretensdo a tutela juridica (RIBEIRO,
2004, p. 131-140 e 155). O contetido da acdo processual como momento
diamico de acesso aos tribunais culmina no exercicio da pretensao da tutela
juridica, cuja finalidade é criar a pretensdo processual, que é o verdadeiro
objeto do processo, e ndo a acdo como objeto do processo."®’

voluntad solicitando del Estado esta prestacion positiva, seria un contrasentido.” (RIBEIRO, 2004,
p. 401-402).

167 “Entendemos tambien que la accion procesal es un derecho subjetivo, pues, no obstante asegurarse
a todos los ciudadanos el derecho de acceso a los tribunales, cada uno de ellos cuando ejercita la
pretension a la tutela juridica individualiza lo suyo, es decir, a pesar de quetodos poseen el derecho
de accion procesal en virtud del monopolio de la jurisdiccion, solo a traves del concreto derecho sub-
jetivo puede ejercerse el derecho de accion. Cada individuo puede ejercer su propio derecho de accién
procesal sin posibilidad de interferir en el derecho de accién ajeno. Como afirmamos anteriormente
que no pueden existir derechos subjetivos antes de la sentencia y ahora decimos que existe un de-
recho publico y subjetivo de accion frente al Estado, es conveniente explicar esta aparente contra-
diccion, y para eso utilizaremos la misma pregunta que CHIOVENDA hizo para objetar la doctrina de
Wach, a saber: ‘;existe este derecho antes del processo?’. Para responder a esta interrogante debe-
mos acudir a la distincion que he realizado entre derechos subjetivos mediatos e inmediatos, pues,
la accion procesal es un derecho subjetivo inmediato, ya que la simple ventaja objetiva concedida
por el ordenamiento juridico es suficiente para que el mismo pueda existir, esto es, una vez que no
existe ‘limitacion’ a la esfera juridica de otra persona no se requiere proceso alguno que legitime la
intromision del Estado en la esfera juridica de terceras personas. Cuando se trata de la accion procesal
estamos ante lo que algunos autores suelen llamar derecho subjetivo fundamental o derecho civico.
La accion procesal ademas de ser un derecho subjetivo inmediato tambien presenta un caracter pu-
blico, no solo por el hecho de dirigirse contra el Estado, sino tambien porque ‘en la efectividad de
su ejercicio estd interesada la comunidad, que ve en ella el cumplimiento de uno de sus mads altos
fines, o sea la realizacién efectiva de las garantias de justicia, de paz, de seguridad, de orden, de
libertad, consignadas en la Constitucién’. Modernamente, el derecho de accion forma parte de los
llamados derechos fundamentales y encuentra sus directrices en las constituciones mas recientes,
como por ejemplo, la Constitucion espanola, en el art. 24.1; la Constitucion italiana, en el art. 24.1; y la
Constitucion brasilena, en el par. XXXV, del art. 50, de ahi su denominacion de derecho constitucional
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A partir do que foi exposto, pode-se compreender que no
momento em que o Estado monopoliza o direito, surge para todos a
pretensdo a tutela juridica e a a¢do processual. O acesso aos tribunais em
seu momento estdtico é denominado pretensdo a tutela juridica, um poder
do qual todos gozamos, e é o que legitima o exercicio da pretensdo a tutela
juridica, a acao processual, direito subjetivo imediato e momento dindmico
do acesso aos tribunais. Do exercicio da pretensao a tutela juridica, surge
a pretensdo processual, uma nova relacdo juridica, distinta da pretensao
material existente entre os particulares e regida por normas de direito
privado. Podera existir uma pretensdo de direito material sem que essa
possa ser exercitada pela agao processual, como é o caso de um direito
prescrito, ou seja, sem exigibilidade. A eficicia da pretensdo processual
ndo se esgota com sua apari¢do, mas se mantem continuamente em uma

sucessao de causa e efeito.019

de accién348. Las garantias subjetivas inherentes al ejercicio de la funcion jurisdiccional pertenecen,
por tanto, a las reglas superiores del ordenamiento juridico, que, segun palabras de FRANCOIS GENY,
‘forman, por decir asi, a las condiciones vitales de la sociedad’. b) Utilizamos la palabra ejercer en
el concepto para identificar la accion procesal con el aspecto dinamico del acceso a los tribunales, y
asi separarla de la pretension a la tutela juridica que es el aspecto estatico. La nocion de accion pro-
cesal presupone la idea de un acto y no la de un poder, pero, es cierto que para actuar es necesario la
existencia de un poder anterior que lo legitime. Con otras palabras: no se puede confundir el poder
de exigir del Estado, que es estatico y pertenece a la pretension a la tutela juridica, con el derecho
de ejercer contra el Estado, que es dinamico y pertenece a la accion procesal. El derecho de ejercer
presupone logicamente el poder de exigir, sin el cual seria puro arbitrio y violencia legitima. La accion
procesal, ontologicamente hablando, solo existe cuando esta en ejercicio, en acto, esto es, solo cuan-
do se realiza efectivamente el derecho de ejercer contra el Estado la pretension a la tutela juridica, de
ahi que solo imaginarse cuando en movimiento, no siendo posible decir que es anterior al proceso,
porque anterior al proceso es precisamente el poder de exigir que caracteriza la pretension a la tutela
juridica y no el derecho de ejercerla. Tanto es asi que el derecho de accionar solo es ‘subjetivado”
cuando el ciudadano efectivamente ejercita la pretension a la tutela juridica, no siendo posible hablar,
antes del ejercicio, de un derecho subjetivo de accion, como maximo habra un derecho publico de
accion. Los autores que no hacen la distincion entre estos dos momentos tienden a decir que la accion
procesal no interesa al derecho procesal sino al constitucional. c) utilizamos la expresion contra el
Estado para indicar la direccion que debe seguir la accion procesal. Como indicamos en su momento,
la creacion del derecho de acceso a los tribunales genera para el Estado el deber de prestar la tutela
jurisdiccional siempre que alguien lo solicite. De ahi que, si el Estado tiene el deber de prestar la tutela
jurisdiccional y el individuo la necesidad de proteger sus intereses mediante el, al prohibirse la propia
realizacion de la justicia, la accion procesal debe ir hacia quien tiene el deber de prestar la justicia. [...]
En definitiva, el contenido de la accion procesal, como momento dinamico del acceso a los tribunales,
es el ejercicio de la pretension a la tutela juridica, y su finalidad es la creacion de la pretension procesal
que es el verdadero objeto del proceso, como veremos mas adelante.” (RIBEIRO, 2004, p. 153-154).

%8 Ribeiro (2004, p. 84-136).
%9 Por fim, importa destacar que o Cédigo de Processo Civil de 2015 continuo filiando-se a termino-
logia do cédigo revogado, elaborado por Buzaid, o qual assenta o objeto do processo na lide e no

mérito. Inclusive, a legislacdo brasileira adota a concepgao de mérito sob influéncia de Carnelutti:
Pode-se anotar, a partir do que se expds acima, que o CPC/73 estd muito préximo da arquitetdnica
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4.3.1 Dialética Processual e Participacdo: objeto do
debate processual

Em contraposicion al tempo-yo, que es aislado e
individualizado, el tempo del outro funda la comunidade.
Solamente el tempo del outro rescata al you narcisista de la
depresién y del agotamiento. (HAN, 2016, p. 10).

Ser capaz de entrar em um didlogo € a verdadeira
humanidade do homem.”

O processonao se esgota na pretensao processual, pois hd também
0 objeto do debate processual, responsavel por dinamizar o direito pelo
debate entre as partes. O objeto do debate processual recebe especial
aten¢do junto a teoria monista, constituindo elemento fundamental
para a constru¢ao do juizo que reaviva o contraditério, outorgando
constitucionalidade ao juizo processual. S3o os elementos aportados no
objeto processual que servirao ao juizo, concretizado em suas complexas

singularidades.

Consiste o objeto do processo no meritum causde e o objeto do
debate processual nas questdes relativas ao meritum causae. O objeto é
definido pelo autor e a resisténcia do demandado n&o altera o objeto do
processo, mas podera ampliar o debate processual,ampliando amatériade
cognicdo do juizo (RIBEIRO, 2016, p. 77-81), razdo pela qual a teoria erigida

processual contida na doutrina carneluttiana, o que nao significou o rompimento com o pensa-
mento chiovendiano. Segue, assim, o pensamento rigorosamente metodoldgico do doutrinador
em referéncia, disciplinando a prépria previsdo da resolu¢do da questdo incidente por via de de-
cisdo interlocutdria, bem como sua definicao de dispositivo sentencial como parcela da senten-
¢a em que o juiz resolve as questdes que as partes lhe submetem. Além disso, criou uma forte
coordenagao entre o despacho saneador e a sentenga, que faz muito sentido no contexto acima
referido (WILD, 2016, p. 101 € 149).

70 “Sélo no oye, o en su caso oye mal, aquel que permanentemente se escucha a si mismo, aquel cuyo
oido estd, por asi decir, tan lleno del aliento que constantemente se infunde a si mismo al seguir sus
impulsos e intereses, que no es capaz de oir al otro. Este es, en mayor o menor grado, y lo subrayo, el
rasgo esencial de todos nosotros. El hacerse capaz de entrar en didlogo a pesar de todo es, a mijuicio,
la verdadera humanidad del hombre.” (GADAMER, 1998, p. 208-209).
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pelo professor Darci Guimardes Ribeiro apresenta importantes tracos de
democraticidade ao direito e ao processo civil (vistos em unidade).

Em consequéncia do principio, as decisdes judiciais devem se
referir ndo sé ao objeto do processo, mas também ao do debate, pois
engloba tanto a pretensdo processual deduzida pelo autor, como as
excecOes trazidas pelo demandado. A lide, deste modo, corresponde
ao objeto do debate, e ndo somente ao do processo, nao podendo ser
confundida com o mérito, razdo pela qual o objeto das decisbes judiciais
€ maior do que o objeto do processo, pois consiste no objeto do processo
em suas complexidades. Ao se referir também ao objeto do debate,
ocorre um enfoque integral no principio dispositivo, pois o objeto do
debate processual é mais amplo que o objeto do processo, pois consiste
no objeto do processo em suas complexidades.”

Conforme visto, no século XIX e anteriormente difundiu-se na ciéncia
juridicas exaurimento da funcao axioldgica do principio do contraditdrio.
Ainda chamava-se principio do contraditério, mas a férmula perde a
referéncia origindria ao direito, pois por principio ndo esta mais a se indicar
uma entidade preexistente as normas processuais, mas um procedimento
baseado em abstra¢do das normas. A partir da primeira metade do século
XX, sob o influxo da teoria normativa do direito, passou-se a uma maior
atencdo ao ato processual, mas o contraditério ainda permaneceu a margem

do fenémeno processual (PICARDI, 2008, p. 138-139).

O contraditério pode ser mais bem compreendido levando em
consideracdo seu desenvolvimento no tempo, por trés fases distintas:

“La primera, que denomino formal y estd caracterizada por la necesidad

7' “Para singularizar el objeto del proceso bastan dos elementos: el elemento objetivo, petitum (An-
trag) y el elemento causal, causa petendi (Sachverhalt), puesto que el nucleo en torno al cual giran
todas las actividades de las partes constituye la peticion fundada (a saber, ‘meritum causae’, fondo)
presentada por el actor, esto es, el thema decidendum. En cambio, para individualizar el objeto del
debate son necesarios trés elementos: el elemento subjetivo, actor y demandado; el elemento ob-
jetivo, petitum; y el elemento causal, causa petendi, ya que, en virtud de una vision completa del
principio dispositivo que engloba tanto la pretension procesal del actor como las excepciones del
demandado, el nucleo en torno al que giran las actividades de las partes constituye el analisis de to-
das las cuestiones relativas al fondo, e. g., cuestiones previas (presupuestos y requisitos procesales),
cuestiones incidentales, condiciones de la accion, excepciones, entre otras.” (RIBEIRO, 2004, p. 81-
84 e 236).
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de informar; la segunda, material que caracterizase por la posibilidad de
participacion y la tercera, constitucional, identificada por el derecho de
influenciar.” (RIBEIRO, 2014, p. 101-120 € 111).

Na fase denominada “direito de influenciar”, que advém com
a constitucionalizagao do ordenamento juridico, o processo passa a ser
compreendido como um espaco publico de debates, envolto por uma
concepcao democratica (RIBEIRO, 2014, p. 101-120 € p. 1140-115): “observe-
se que o processo ndao busca decisdes justas, mas assegura as partes
participarem de forma isonémica na constru¢ao do provimento.” (LEAL,
2016, p. 139).

Estavisdofazpossivelque sejamflexibilizados principios processuais
como a congruéncia processual,”> uma vez que na complexidade social na
qual se vive as pretensdes, advindas de interesses, exigem do juizo uma
abertura semantica ampla calcada no objeto do debate processual. Assim,
0 processo tem como seu norte a resolucao dos conflitos: a apreensao
fatica do conflito no caso concreto, o que ndo é delimitado apenas
pela lide, mas também pelo debate processual. As novas tendéncias
processuais ampliam as potestades judiciais no tramite das causas, através
da flexibilizagdao de certos principios processuais, como o da congruéncia

processual."”?

Para evidenciar a dialética processual/contraditério necessario
a democracia participativa realizada pelo processo, utiliza-se a dialética
Gadameriana, cuja filosofia exaspera um encontro da discussdo com o

contexto social e com a existéncia, inclusive para afastar o mondlogo do

72 Acerca da flexibilizagdo da congruéncia processual, ver Santos (2018).

73 “Las nuevds tendencias en este aspecto indican un reforzamiento de las potestades judiciales en el
ambito del comando y la ordenacion del tramite de las causas. Las tecnicas apropiadas pueden ser
diversas. Algunas estan vinculadas con la flexibilizacion de ciertos principios procesales (como el de
preclusion, que deriva en la preclusién elastica de las deducciones) o el de congruencia. Unas y otras
conducen indirectamente al incremento de las potestades judiciales. El manejo de los procedimientos
con la finalidad de asegurar los fines publicos del proceso y la rapida definicidn del litigio, se exteriori-
za mas genericamente a traves de las tecnicas de gestion, propias del denominado case management,
que suponen dejar librada al juez, en buena medida, la gestion de las distintas etapas del proceso y
particularmente de la produccion y recepcion de las pruebas. Bien que siempre bajo reglas abiertas
que proporciona la propia ley.” (BERIZONCE, 2010b, p. 184-197 e 92).
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juiz na decisao judicial, aportando assim a importancia da cooperacao

entre partes e judiciario na construcao do juizo.

Dialética significa o amplo conjunto da tradicdo ocidental da
metafisica (I6gica e logos). Heidegger, ao buscar afastar-se da metafisica,
deu um passo atras e distanciou-se da dialética. Gadamer, por sua vez,
realiza o giro hermenéutico voltado a conversacao, e ndo buscaretroceder
a dialética platdnica, sendo aponta por detrds do giro socrdtico a seu
pressuposto GADAMER (1998, p. 354-359). O que é dito ndo possui uma
verdade em si mesmo, sendo se remete para tras e para frente ao nao dito.
Tudo que é dito, é motivado, e a motivacao abre o ambito desde o qual
se pode obter e dar uma resposta. Perguntar e responder implicam um
didlogo interminavel em cujo espaco estdo a palavra e a resposta, onde
estd o que é dito GADAMER (1998, p. 150-151).

Com a dialética dialégica ndo se busca a ultima redugdo do real
a um conceito definitivo. Diferente da dialética Hegeliana, a dialética
Gadameriana ndo constitui um instrumento formal, mas envolve o sujeito
no processo. Com a superacao da dialética hegeliana em didlogo, supera-
se a ideia de uma razdo pré-constituida e abstrata. O didlogo é humano
e se preocupa com as respostas, de modo que ndo pode ser imposto ou
pré-determinado por alguém ou por um dado externo. Na dialética, um
assume posicao frente ao outro, assumindo os riscos deste movimento
como imprevisivel. O didlogo implica ouvir, receber, procurar e captar,
para compreender o que o outro quis dizer: ouvir ndo significa anular-se ou
realizar o que o outro diz, mas sim compreender o outro no seu horizonte
e a prépria disposicao de acatar (ou ndo) um argumento diferente ou até
oposto ao seu. Neste didlogo a ser expressado como uma colaboragdo/
cooperacgdo, procura-se um consenso que nao denota uniformidade, por
suas implicag¢Ges ético-politicas (ROHDEN, 2004, p. 193-198).

O didlogo/dialética de perguntas e respostas ndo busca derrotar a
outra pessoa, mas testar suas afirmacdes a luz do préprio tema. No mesmo

sentido, o didlogo hermenéutico busca, no texto, tird-lo da alienacdo
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(forma rigida, escrita), recolocando-o junto ao contexto, ao presente
vivo do didlogo, através da pergunta e resposta. A partir da dialética
ocorre uma fusdo de horizontes: o encontro com o horizonte do texto
transmitido ilumina nosso horizonte e leva a autocompreensao (revelacao
ontoldgica). Essa revelacdo que ocorre pela fusdo de horizonte faz com
que se compreenda algo que ignordvamos, que se da pela linguagem
(PALMER, 1969, p. 201-204). A democracia assenta-se sobre a dialética,
que faz aparecer o diferente e trazer ao debate.

Entretanto, pelo que éasseverado pelo paradigma damodernidade,
aarte da conversagdo vem desaparecendo, estabelecendo-se o mondlogo,
a monologiza¢do da conduta humana. A capacidade para o didlogo é
natural ao humano, e alinguagem somente existe na conversagdo. Porém,
0 papel da conversacao entre as pessoas € variado, pois a incapacidade
para o didlogo refere-se mais bem a abertura de cada um aos demais, para
que os fios da conversacao va de um a outro. A condicdo decisiva é ver o
outro como outro: para ser capaz de conversar, temos que saber escuta
(GADAMER, 1998, p. 203-205).

A dialética vai mais além da matematica do mundo, o que ja era
defendido por Platdo. A dialética ndo pode ser visto apenas como um modo
de superar argumentos, pois mais bem leva ao outro, ao interlocutor,
que confesse sua falta de conhecimento e a que pense por si mesmo.
Nesse sentido a dialética tem uma funcdo exclusivamente propedéutica
(GADAMER, 2007, p. 79-80). A forma poética-dialégica de Platdo ainda vai
no sentido de evidenciar defini¢des fixas, demonstrando-se a servico da
continuidade do pensamento. A dialética tem que converter-se em dialogo
e 0 pensamento tem que mostrar a sua validez através do ato conjunto da

conversagao.

Segundo é propalado pela politica, todo o acordo em uma
comunidade humana é possivel porque seus membros compartilham uma
pré-compreensao do bem comum. Porém, os didlogos Socraticos desvelam

a inverdade nisso: é duvidoso que todos possuem o pensamento similar
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acercado que seriaobemeavirtude. Assim, o didlogo é fundamental como
condicao de possibilidade da comunidade e servindo como instrumento
letal contra a politica hegomonica e a dominagdo dos poderosos. Ocorre
que na atualidade a nossa sociedade apenas oferece bases para uma ética
ultilitdria cujo bem Gltimo € o prazer individual (LOPEZ, 2007, p. 60-61).
Em um processo o juiz ndo estd sozinho, pois ndo se trata de
um mondlogo, e sim de um didlogo, uma conversag¢do, uma troca de
propostas e respostas, e esta dialética é a caracteristica fundamental do
processo atual, pois retira do juiz a vontade soberana e absoluta, que
se torna condicionada (CALAMANDREI, 1968, p. 679). O direito ndo é
somente um meijo para exercer a justificacdo e a dominagdo, mas permite
a dialética social, como fato de protesto e impugnac¢do. Os conflitos
atuam na sociedade para manifestar essas reivindica¢des e o Estado-juiz
deve estabelecer mecanismos que possibilitam a resolucao pacifica dos
conflitos.”* No processo dialético a sentenca € a consequéncia incerta cujo

fim dar-se-a com o0 andamento do processo (CALAMANDREI, 1968, p. 81).

O direito, pelo processo, oferece uma segunda chance ao debate,
ja ndo mais a nivel de lei, sendo na escala individual do caso. E importante
realizar essa distincdo de planos e funcées, realizando um “[...] debate
de su propia dramaturgia, una reformulacion de sus propios actores,
como si estuvieran siempre obligados a responder de sus acciones ante un

controlador superior o mas distanciando.” (OST, 2017, p. 15-48 € 45)

O contraditdrio, a um nivel mais profundo, consiste na natureza de
o direito sempre unir polos humanos, a partir das diferencas que crescem
nesta relagdo. O direito ndo € mais que o debate continuo, onde o terceiro
garante que a diferenca opere e que a palavra circule “La cifra 3 (o la

institucion del tercero imparcial) es una suerte de garantia de que jamas el 1

74 “Bgjo un regimen juridico, la paz que caracteriza una sociedad no significa ausencia de conflictos,
sino mas bien el establecimiento de mecanismos susceptibles de resolverlos pacificamente: un estado
‘agonal’, ‘civil’ en cuyo seno se hacen valer unas reglas del juego que son las que presiden la confron-
tacion entre los protagonistas.” (OST, 2017, p. 15-48 e 21).

125



126

Paulo Junior Trindade dos Santos, Gabriela Samrsla Moller

seva d encerrdr en simismo, o de que el 2 jamas va a absorber al1]...]” (OST,
2017, p- 1548, 47 € 39).

O principio constitucional do contraditdério agora adquire uma nova
dimensao, pois compreendido como garantia de participacao em sentido
substancial, e ndo somente formal, reconhecendo as partes a influéncia
direta na formagdao do juizo. A dimensdo substancial do contraditério
significa que as partes tem de ser ouvidas, e ndo somente que devam falar
“En esa perspectiva, el contradictorio es el soporte y basamento nuclear a
partir del cual se construye el concepto de proceso” (BERIZONCE, 2017, p.
470-515 e 506), pois “La que nosotros llamamos tutela del derecho es en
realidade tutela del proceso.” (SATTA, 1971b, p. 36).

O contraditdrio, pelo paradigma da complexidade, ndo € mais
um elemento formal do processo, mas um elemento fundamental para
a abertura de horizontes do objeto do processo, garantindo-se a devida
tutela jurisdicional. Além de estabelecer a igualdade entre as partes, o
principio do contraditdrio retira a centralidade politica na jurisdicicao e a
realoca ao processo, lugar democratico para estar inserida a politizacao
através da participa¢ao democratica social.””>

O objeto do debate processual compreende a dialética processual,
tanto a nivel contraditério, quanto a nivel de colaboracao processual,
consistindo matéria na qual, de maneira fundamentada, deverd o juiz
concretizar o direito pela decisdo, fornecendo traco de democraticidade
e participacao a cria¢dao do direito no caso concreto.

7> Em uma visdo paradigmatica do processo constitucional, unido a uma visdo dialética processual
dialogal do fenémeno conflitolégico de interesses, vemos que é possivel por via processual man-
ter a instancia politica atualizada pelo debate travado pelos sujeitos que discutem sobre suas
pretensdes. Ou seja, o reflexo social é inevitdvel, pois a reflexdo ali posta e possibilitada por um
Processo marcado pela colaboragdo e por um contraditério de cardter dialégico faz manter atua-
lizado o nucleo central da Democracia Participativa posta no Estado Democratico de Direitos. A
finalidade de um bom governo ndo é possivel ser expressada frente a sociedade plural, o que
exige a constante renovagdo do debate para a aloca¢do dos bens da sociedade (SANTOS, 2018, p.
582).
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4.4 PROCESSO E DIREITO PELO PARADIGMA DA
COMPLEXIDADE: JU{ZO COMO COLABORACAO
PROCESSUAL

Lo natural del derecho consiste em estar intimamente
compenetrado con la sociedad, es decir, estar em el centro de
la fysis de ésta, ser estructuralmente participe de ésta. No es
el instrumento coercitivo del soberano o el espacio para los
vuelos téricos de un doctrinario; puede también serlo, puede
convertirse en ello, pero en primer lugar es algo mds y es algo
diferente. (GROSSI, 2003, p. 45).

Compactuamos que do direito deve ser expurgado tracos de
autoridade antidemocraticas, pois ndo coaduna com a filosofia (cientifica
e social, vistas na unidade, conforme apontado por Latour) desta época e
com a participagao social que o processo civil busca trazer pelo paradigma
da complexidade. O direito ndo pode se identificar com o poder e com
a cobertura de desigualdades e opressées, razao pela qual a discussao
sobre a importéncia do processo civil é fundamental, pois é capaz de dar
elemento de dinamicidade ao direito legitimo, razao pela qual ndo se
compactua nem com a liberdade irrestrita do juizo e nem com o legalismo

estrito, pois sao duas facetas da instituicao do poder discricionarias.

Ao destacar a necessidade de politizacao do direito e,
consequentemente do processo, conforme feito em tdpico anterior,
buscou-se apontar que o direito ndo pode ser neutro,7¢ alheio as
dinamicidades de mundo, pois uma vez neutro ja ndo mais sustenta-se em
um cenadrio de globalizagao, onde problemas tecnoldgicos, econémicos e

sociais sdo novos e muito diferentes do que até entdo o direito normatizava

76 “[...] apesar da aparente neutralidade dos juristas, é amplamente conhecido o papel do direito na
formagdo dos sistemas politicos da modernidade, que se valem, sem duvida, dos principios juridi-
co-processuais que os protegem. [...] Nosso direito € um produto da modernidade. A concepc¢do
juridica moderna opdem-se ao comunitario, tanto da filosofia cldssica quanto da estrutura social
da Idade Média. Por sua vez, também a democracia caracteriza-se por ser um regime politico que,
ndo apenas pressup6e o conflito, como o tem como uma de suas virtudes naturais. E o conflito
que gera a competicdo, matéria prima do progresso e do desenvolvimento, as ideologias basicas
do pensamento moderno.” (SILVA, 2006, p. 303-305).
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“O fato de que uma norma atenda as circunstancia imperantes num
determinado espago-tempo histdrico leva erroneamente a impressao de
que se trata de uma regra formulada com caracteres definitivos.”"”” Ndo se
buscou, importa destacar, apontar um aumento do poder politico na mao

do juiz, mas sim uma politizacao do direito pelo processo civil:

A procura obsessiva de um direito assegurador de situagoes
juridicas de dominagdo que, a cada dia, migram de grupos
dominantes para novos grupos dominantes, num duelo
vertiginoso que se faz por sucessdo ou anexa¢do de
patriménios na sociedade capitalista do século XX, agravou
a autocracia de um formalismo juridico, tecido de modo
voluntariamente confuso, difuso e assistematico, com
vestimentas e mdscaras uniformizadoras e pseudocientificas
(forma pela forma e rito pelo rito) com vistas a preservar,
pela fetichiza¢do ético moral dos ordenamentos juridicos,
os privilégios milenares dos grupos de comando econdmico-
social e pelo bloqueio do reconhecimento efetivo de direitos
fundamentais pelo povo.”®

A criacao processual do direito ndo se trata de um ato legislativo,
mas sim de uma original atividade jurisdicional, como também ocorre
com decisbes estruturantes calcadas no ius facere jurisdicional, também
ampliado pelo paradigma da complexidade. Legislacdo e jurisdicao
diferenciam-se na medida em que a legislacao é uma producao do direito
sub specie normativa (normas juridicas), ndo para casos concretos. A
jurisdicao, por seu turno, produz preceitos para cada caso singular, o que
denota sua dindmica (CARNELUTTI, 1942, p. 130-131).

77 “BR[...] apesar da aparente neutralidade dos juristas, é amplamente conhecido o papel do direito
na formacg&do dos sistemas politicos da modernidade, que se valem, sem duvida, dos principios juri-
dico-processuais que os protegem. [...] Nosso direito é um produto da modernidade. A concep¢&o
juridica moderna opdem-se ao comunitario, tanto da filosofia classica quanto da estrutura social
da Idade Média. Por sua vez, também a democracia caracteriza-se por ser um regime politico que,
ndo apenas pressupde o conflito, como o tem como uma de suas virtudes naturais. E o conflito
que gera a competicdo, matéria prima do progresso e do desenvolvimento, as ideologias basicas
do pensamento moderno.” (SILVA, 2006, p. 303-305).

78 “trascendental del juicio se logra a través de la jurisprudencia. Aqui, mds alld de Ja culminacién del
proceso, se observa el derecho en la vida misma, cumpliendo la funcidn especifica que le estd enco-
mendada en la realidad social. Con palpable exactitud puede decirse que en este momento se cierra
el ciclo del problema derecho-proceso.” (MENDEZ, 1979, p. 227).
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Sino me equivoco, una sentencia judicial es norma en un triple
sentido: como norma particular, como norma profesional y
como norma publica: 1° Es norma particular para las partes
afectadas por el fallo, para los litigantes; se entiende en la
medida en que aquella sentencia tiene fuerza de coza juzgada.
Entre los litigantes la sentencia impone una indiscutible, pues
su conflito de intereses ha sido resuelto de conformidad con
aquel criterio judicial contenido epreso o implicitamente en la
sentencia. 2° Es norma profesional por cuanto cada sentencia
constituye un precedente, que tendrd una influencia mds o
menos intensa sobre las futuras sentencias de aquel mismo
juez o de otros jueces. 3° Es norma publica, ya que aquella
muestra de conducta judicial serd tenida en cuenta por todos
los que tengan que inervenir en un caso andlogo, y los técnicos
del derecho, en especial, no olvidardn aquella muestra cuando
se trate de dar consejo al publico. A esto debe unirse el valor
generador que tienen las sentencias judiciales respecto a las
otras fuentes que de ella se derivan: la costumbre, la ley, la ley
privada negocial, etc. (D'ORS, 1953, p. 17-18, grifo nosso).

Nao se perde com isto o dado palpavel da lei, porém sem esta
transformacao a lei entificar-se-ia. Mesmo em uma perspectiva dualista,
se tem admitido ao menos o predominio da func¢ao criativa do juiz; porém,
em uma perspectiva monista da jurisdi¢do, ndo se trata de uma atividade
criativa, mas uma atividade consequéncia da prépria natureza dajurisdicao:

0 processo possui vocagdo social (MENDEZ, 1979, p. 41, p. 201-206 € 320).

A jurisdicdo ndo visa simplesmente a atuacdo de direitos
subjetivos privados, declaragdo da vontade concretadaleiou a
justa composicdo da lide, como se a interpretacdo e a aplicagdo
do direito ndo colaborassem de forma ativa na positivacdo da
ordem juridica e, portanto, ndo importassem como direito
vigente. E se tudo isso é verdade, entdo parece igualmente
evidente que a jurisdicdo também tem um papel de outorga
de unidade ao direito, dissipando -se duvidas interpretativas
e desenvolvendo o direito de acordo com as necessidades
sociais, ndo sendo apends um meio para resolugdo de casos
concretos. (MARINONI; ARENHART; MITIDIERO, 2017, p. 35).
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O paradigma da complexidade reflete a superacdo do Estado
Liberal de Direito para um Estado Democratico, onde a lei se submete
as normas constitucionais, conformadas por principios e direitos
fundamentais. O processo civil, por esta nova perspectiva do direito, mais
do que nunca é elementar, pois traz ao direito elementos participativos
e construtivos para a criacao judicial, legitimando as decisdes. Ainda, em
um Estado Constitucional, a decisdo judicial ndo somente é proferida por
um funciondrio burocrata, mas deve ser reconhecido ao juiz medidas
estruturantes em suas decisbes, para que o processo ganhe poténcia
pratica; ou seja, que na pratica sejam protegidos os direitos humanos e
fundamentais resguardados pelo processo civil. Ocorre criagao diante
do caso concreto, o que evidencia que a tarefa interpretativa ndo é

meramente declaratdria e cognitiva de uma norma preexistente:

De modo que a criagdo da norma juridica mediante a
conformagao da lei e da legislacdo pode ser caracterizada
como uma normad juridica criada diante do caso concreto, mas
ndo uma norma individual que regula o caso concreto. Ou seja,
hd necessidade de distinguir a cristalizagao da interpretagao
e do controle de constitucionalidade da criagdo de uma
norma individual que, particularizando a norma geral, é
voltada especificamente a regula¢do de um caso concreto.
(MARINONI; ARENHART; MITIDIERO, 2017, p. 81).

O juizo jurisdicional é o direito objetivo a concreta situacao de
complexidade apresentada. Direito, no senso objetivo, como norma
operadora em uma determinada comunidade humana ou experiéncia
juridica, levando em consideracdao que o direito objetivo pode ser
considerado o comando emanado da autoridade em um dado territério,
ou a expressao do espirito do povo, ou o critério de conduta proveniente
da natureza do homem. As diversas concessbes do direito objetivo
variam segundo a concessdo do direito se dé em uma vertente positivista,

historicista, jusnaturalisa, etc. Essa dimensao objetiva dos direitos é capaz
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de abranger as complexidades.” A partir do que foi compreendido, o
direito objetivo deve ser o conjunto dos dados carreados processualmente
a partir do debate processual, tangenciado pela normativa do caso que
pode ser ampliada ou construida.

Quanto ao juizo, a legitimidade do juizo jurisdicional depende,
em uma perspectiva processual e democratica do direito, ndo apenas
do convencimento sobre o caso, mas sim a justificacdo a partir do caso
concreto, a partir do didlogo com as partes ao longo do processo, conforme
se compreende da leitura arts. 5.° LV, 93, IX, da Constituicao Federal e 7.°,
9.% 10, 11 € 489, § 1.°, do CAdigo de Processo Civil:

A jurisdicdo diferencia -se da legislacdo ndo mais por ter
que aplicar a norma por essa criada, mas por colaborar
com a realizacdo do direito mediante a justificacdo de suas
decisOes interpretativas diante de um determinado caso
concreto. (MARINONI; ARENHART; MITIDIERO, 2017, p. 86).

A colaboracdo processual, possibilitada pela adesao do paradigma
complexo no processo civil, demarca uma nova visao sobre o direito, que
passa a ser construido e desvelado a partir da sociedade, abrindo uma
nova fronteiro junto a participacdo processual, que da espaco a criacao
processual do direito, pois este ndo pode estar a mercé do voluntarismo
legal e jurisdicional, “Uma vez deslocado o angulo visual em dire¢dao ao
juiz, o contraditdrio torna-se o ponto principal da investigacao dialética,
conduzido com a colaboracdo das partes.” (PICARDI, 2008, p. 142). A
colaboracao processual aporta as complexidades de mundo, discutidas
pelo objeto do debate processual, o qual serd a base de fundamentacao
da decisdo judicial.

79 “La cada vez mds compleja naturaleza juridica de los derechos fundamentales Los derechos funda-
mentales tienen una cada vez mds compleja naturaleza. En efecto, aunque se empiezan concibiendo
como derechos subjetivos (A) y especificamente como derechos subjetivos de “defensa” (B), pronto
también se concebirdn como derechos subjetivos de ‘de prestacion’ (C). Pero, ademds, mds adelante,
los derechos fundamentales no serdn solo entendidos como derechos subjetivos, sino también como
normas con una dimensién objetiva (D). A todo ello se afiadird, también su comprensién bajo el pris-
ma de la dimensidn cultural-nacional (E).” (MIGUEL, 2016, p. 134-142).
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A estrutura do juizo confirma que € a sede aonde se produz a o
direito, sem cingir direito e processo, que nao vivem apartados dentro
de uma sociedade dinamica e geradora de complexidades. A geracao do
direito pela dinamica processual acaba com o cientificismo exacerbado dos
ultimos tempos, superando o dualismo entre direito material e processual,

fato e direito, silogismo judicial e voluntarismo jurisdicional.

A evolugdo que se observa desde a passagem do juiz como boca
morta da lei até o pensamento que propde a concrecao do ordenamento
juridico por obra do juiz, e, hoje, como juizo reflexo da colaboracao
processual, demonstra que a estrutura do juizo jurisdicional é a sede aonde
se produz a conjuncao direito e processo, que supera a simples atividades
das partes, mas sim a geragao do direito pela dinamica processual. O caso
concreto, onde se localizam as complexidades sociais, € um argumento
que denota a superacdo do dualismo entre direito material e direito
processual. Por isto dizer que a experiencia do direito é posterior ao
juizo, mesmo que em nossa cultura juridica atual se apresenta como algo

simultaneo (MENDEZ, 1979, p. 174-185 e 202).

Ndo se espera dos julgadores prudéncia judicial e reflexdo
aprofundada, pois estd além de sua funcdo. Deve ser tracado limites
objetivos ao seu trabalho.®® Por esta razdo, o processo é meio de
diminuicao do Valorativismo presente tanto no legislador como no juiz,
garantindo as partes meio de participacdo na construcao do ordenamento
juridico pelo juizo. A pretensao processual como objeto processual junto
ao objeto do debate em uma perspectiva monista ndo contemplam o
juizo positivista em um sentido legalista e/ou normativista num sentido
solipsista: um juizo que trarda elementos provenientes do objeto do

debate processual, reformulando os elementos do processo para superar

8o ¥ os tribunales pueden ser un espacio mds desde el cual promover la construccion de reglas de de-
recho y de politicas publicas, que estardn a cargo de los otros poderes del Estado, especialmente en
temas estructurales y trascendentes, siempre en el marco de las circunstancias del caso y con sujecién
al principio de prudencia judicial. Se requiere un andlisis estratégico e integral sobre el nticleo del
conflicto y una sincera reflexion sobre las posibilidades reales de aproximacién a la solucién deseada
y, ademds, al efectivo cumplimiento del mandato judicial.” (BERIZONCE, 2013, p. 369).
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o paradigma moderno do processo civil, visando a tutela do direito e a
adesdo de fundamentos democraticos no processo judicial e no direito.

O aumento dos poderes dos juiz concedido nos Ultimos tempos ndo
reflete o poder de uma figura autoritdria (como o juiz Hércules (STRECK,
2010b, p. 24-26)), mas a necessaria visdo de um direito e um processo
apoiado em novos valores devido a dinamica de mundo, onde coexiste
a abertura cooperativa do processo™ e aos poderes do juiz o apoio a
conciliagdo, mediacdo e arbitragem; onde cada vez mais é necessaria a
existéncia de medidas estruturantes implantadoras de politicas publicas
de cunho social; onde os problemas tornam-se mais complexos e

inalcancados pela norma posta em uma estrutura piramidal.

4.4.1 Hermenéutica Fenomenoldgica e Paradigma da
Complexidade

Chamaremos esta Ultima fase da vida do direito de a fase
de interpretacdo. Devolvamos a esta palavra seu antigo
sentido. Ela possuia mesmo na linguagem juridica romana
uma acep¢ao bem mais ampla. Intermedidrio entre o caso
litigioso e sua solugdo, o interpres é em geral o jurisconsulto:
os jurisconsultos presidiam a todos os momentos da obra
do direito. Inventores de regras gerais, continuam sua
tarefa no estddio do processo, aconselhando o juiz. O que
é nesse momento a “interpretagdo”? Seu oficio ndo se
reduz a reconstituir cientificamente o significado das leis. O
intérprete, apoiando-se nas leis, vai mais longe do que as leis,
continua o trabalho do legislador. (VILLEY, 2003, p. 148).

81 “Senza alcun dubbio il potere dei giudici € aumentato negli ultimi dieci anni. Tuttavia, & necessario mi-
surare tale potere: il suo ruolo non é piti quello di una figura autoritaria (come invece per i predeces-
sori Giove e Ercole), ma piuttosto quella di un personaggio paradossale il cui potere si concretizza in
un sorta di non-potere, caratteristico di un approccio conciliativo piu che assertivounilaterale. Lungi
dal volersi posizionare ai vertici della nuova piramide (come per esempio, quella del «governo dei giu-
dici»), il giudice-Ermes incarna un potere invisibile, diffuso e collettivo tipico dell’esercizio dell’autori-
tain rete. Ma allora, come si possono ridefinire i compiti dei giudici quando non sono piti solo gli anelli
di una catena o il livello di una piramide, ma anche, e sempre di piti, i nodi di una rete multipolare in
ricomposizione permanente? Potremmo gia dare una primissima e sommaria risposta: ovvero che la
nuova cultura giudiziaria sia connotata da uno spostamento dai valori dell’obbedienza a quelli della
collaborazione.” (OST, 2013, p. 701-727 € 705).
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Até o presente momento, a ora dissertacao buscou evidenciar
a importancia do processo ao direito, apontando o processo civil como
possibilidade de dinamica existencial ao direito. Agora, destaca-se como
proposta interpretativa ao direito, através de uma ciéncia marcada
pelo paradigma da complexidade, a hermenéutica fenomenoldgica, por
exasperar a visao indutiva e realista necessario ao juizo, uma vez que

versa sobre o fato histdrico e a atividade humana.

As doutrinas que tem como centro a interpretacdo como
declaracdo do direito pressupunham que a norma preexistiria ao ato
da interpretacao, de modo que a atividade interpretativa reduzir-se-ia a
uma atividade cognitiva a partir da dedugdo. Ocorre que a atividade de
interpretacao nao é descritiva de uma norma preexistente, de modo que

seu objeto ndo € a norma, mas o texto e o contexto.

A interpretacdo nao consiste no seu fim ultimo, mas indica a
modalidade de aproximagao cognitiva, sendo o fim ultimo a compreensao
(VIOLA,2015,p.57-74€62).0juiz-hermes produzumamudancasignificativa:
inaugura uma nova forma de Estado e de criagdo do direito, posto em
uma sociedade em rede, onde o Estado torna-se mais modesto, reflexivo
e, sobretudo, processual. O conflito ndo é mais solucionado pela Lei e a
sentenca nao é mais dedutiva, mas sim comparativa e adaptavel, atenta
a observancia da lei da relatividade, aos principios da proporcionalidade e

da subsidiariedade, cuja importancia é agora reconhecida.™

82 “Ma il cambiamento principale é avvenuto con I'introduzione di una terza figura — ovvero il “giu-
dice-Ermes’ — reso necessario dalla comparsa di una nuova forma di Stato e di un nuovo modo di
produrreil diritto: lo Stato e il diritto sono in rete. Ermes, dio dei viaggiatori e delle comunicazioni, in-
fatti, illustra perfettamente il fenomeno di una nuova regolamentazione propria di una societa dove
le regole e i governi istituiti gerarchicamente lasciano il posto ad una moltitudine di reti e di poteri in
costante interazione. Lo Stato di oggi & oramai modesto (‘Stato moderno, Stato modesto’): questo
tipo di stato rinuncia alle grandi politiche di welfare e diventa riflessivo e procedurale, preferendo
affidare ai partner interessati lo sviluppo di un diritto concordato, flessibile, regolabile e fluido. Situa-
to nel cuore dell’interazione di queste diverse fonti del diritto, al crocevia di tutti questi poteri che
spesso si accavallano e competono, il giudice cambia ancora una volta il suo metodo, sostituendo la
spada dei codici e delle politiche pubbliche con la bilancia degli interessi. Non é pit il caso di risolvere
una controversia sulla base di una legge o di un programma specifico, ma occorre comporre una serie
virtualmente infinita di interessi che si trovano in competizione. La sentenza non e pit deduttiva o
induttiva, ma diventa comparativa e adattabile, attenta all’osservanza della legge della relativita, dei
principi di proporzionalita e di sussidiarieta, di cui si riconosce oggi I'importanza.” (OST, 2013, p. 701-
727 € 703).
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Dado que o paradigma da complexidade observa o direito e o
processo como ciéncia, eliminando os subjetivismos, primando pela visao
do direito como ciéncia neutra e sem ideologias, a servico do progresso
humano, e ndo do poder, sem a cisdo entre o que é social e 0o que €
cientifico e observando sempre como evolucao, é mister que o juizo
jurisdicional obedeca aos elementos objetivos carreados no processo,
junto a hermenéutica fenomenoldgica, que aceita a interferéncia
subjetiva, pois nenhuma interpretacdo é pura, entretanto busca eliminar
todo o subjetivismo possivel. Esta visao, ressalta-se, coaduna com o que se
prop0e acerca do paradigma da complexidade no processo civil.

Conforme buscou evidenciar esta monografia, a interpretagao é
consequéncia natural do processo, pois o direito é concretizado a partir da
complexidade trazida pelo caso concreto. O objeto do debate processual,
que carrega a carga de dialeticidade processual, aporta em si elementos
imprescindiveis para a fundamentacao, que poder3d, respeitado o justo

processo, ser ampliado.

A discricionariedade como consequéncia do juizo € previsto tao
somente em uma perspectiva dualista do processo, pois para o0 monismo,
se trata de uma abertura hermenéutico-interpretativa a partir do objeto do
debate processual: direito é sempre um direito das partes, individualizado
pela sentenca, que marca o nascimento do direito, documentando a
presenca do direito na realidade social. A sentenca é sempre a resolucao
de um caso concreto, de um problema humano que encerra interesses
contrapostos. Um conflito simples recebe uma formulacdo técnica e
refinada pelo processo. “Esta observacién elementar hace emerger un
nticleo en el cual confluyan accidn, jurisdiccién y proceso: el juicio.” (MENDEZ,
1979, p. 166 e 220).

O direito ndo é algo acabado e formulado, mas é algo que se
ha de buscar incessantemente. As normas ndo sdo outra coisa que uma

generalizagdo em ordem a satisfazer pretensdes, entretanto a dinamica
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processual atua na busca de uma visao mais realista da experiéncia juridica
(MENDEZ, 1979, p. 230-231).

Desta feita, desde comecos do século XX foi-se abrindo a teoria
do direito a ideia de que o Direito ndao se esgota ao texto legislado,
introduzindo a interpretacdo como essencial para a concre¢do do
enunciado legal. A interpretacdo, com a hermenéutica fenomenoldgica,
passou a ser concebida como sempre carregando consigo os elementos
contextuais e pessoais (AMADO, 2003, p. 191-211 € p. 192).

A hermenéutica fenomenoldgica busca a renovagdo das ciéncias
humanas frente ao dominio das ciéncias da natureza, referendadas pelo
positivismo e pelo racionalismo, o que se coaduna com o paradigma da
complexidade que neste trabalho se aponta. A hermenéutica carrega
uma carga ontoldgica (circulo hermenéutico), que busca englobar tanto
0 sujeito como o objeto — as coisas definidas e as condi¢des da defini¢ao.
As condig¢bes da definicdo ndo sao somente linguisticas e gnoseoldgicas,
sendo sobretudo intencionais. O compreender hermenéutico supde um
novo tratamento da situa¢ao sujeito-objeto, sem alicercar-se em extremos
(HENRIQUEZ, 2015, p. 27-28).

A fenomenologia, de um lado, é a teoria da significacdo, e a
hermenéutica, por outro, é a teoria do sentido e do compreender,
estabelecendo que a compreens3ao implica mais do que um vinculo
cognitivo com um objeto, sendo que o sujeito também esta comprometido.
Fenomenologia e hermenéutica estdo vinculadas profundamente na
experiéncia subjetiva fatica (HENRIQUEZ, 2015, p. 25). A hermenéutica
fenomenoldgica tem como ontologia fundamental a existéncia, facticidade,
pois a experiéncia hermenéutica parte de um mundo de vida, da experiéncia
em sentido radical e pleno, apresentando-se pelas complexidades sociais as
quais implicam um sentido de pluralidade vital-cultural.

O processo hodierno sob efeito da constitucionalizagdo normativa,
acaba aderindo um ethos compartilhado de responsabilidades no tocante

a governanca processual das partes, observando a boa-fé e lealdade
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processual (RIBEIRO, 2005, p. 57-70). Derradeiramente, com isso, acaba
se respeitando os direitos fundamentais e humanos, a dignidade da
pessoa humana, o respeito a democracia como meios de assegurar um

aprimoramento do debate democratico (RIBEIRO, 2010, p. 96).

No hay duda de que el apartamiento del iusnaturalismo y
del positivismo juridico y el acercamiento a la hermenéutica
juridica no significa facilitamiento alguno ni para el legislador
ni para el juez. Por el contrario, se hace mds dificil establecer
o decir derecho, aunque también se hace mds humano. El
derecho natural racionalista y el positivismo juridico habian
convertido a los juristas, y mds aun al juez, en funcionarios.
La hermenéutica juridica quiere devolverles personalidade.
(ZACCARIA, 2015, p. 142).

As reflexdes hermenéuticas sempre ocorrem em uma dupla
perspectiva: hda uma perspectiva tedrica, que busca descrever como o
processo de interpretacdo e compreensdao ocorrem, de que maneira
esse conhecimento se resolve na mente do sujeito que conhece dada a
dualidade sujeito objeto. A segunda perspectiva é a prdtica, que busca
estabelecerregras e métodos que conformem o processo de interpretacdo
e compreensdo para tornar possivel reduzir os erros que podem surgir
no processo interpretativo. A hermenéutica fenomenoldgica, assim,
ndo somente busca reunir um conjunto de conhecimentos tedricos, mas
também, em uma linha de racionalidade, estabelecer critérios de certeza e
objetividade no processo de interpretacdo e compreensdo (STRECK, 2012,
p. 217-233 e 219).

O processo é assim o canal redutor desse subjetivismo que tem
dois caminhos, tanto o momento de criacdo da norma geral como no
momento de criacao da norma individual, ou seja, o caso concreto na sua
particularidade e o momento histérico do fend6meno, desvencilhando-se
de considerar o geral pelo geral, mas considerando sua particularidade.

A hermenéutica fenomenoldgica pode ser visualizada como a

desobjetiva¢ao do fenébmeno juridico, possui uma carga de potencialidade
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do fenémeno juridico, que o torna dindmico. Por esta visdo, o Direito
nao se esgota e nao se resolve em um conjunto de regras e principios,
pois se “esconde” detrds dos materiais juridicos culturais, cobrando ser
atualizado pela interpretacao. O Direito é compreensivo em sua natureza
elementar, baseado em valores de um contexto determinado (ZACCARIA,
1996, p. 227-266 e p. 235-236).

A vontade do legislador j4 ndao é onipotente e se redesenha
o panorama do ordenamento juridico, aumentando o papel criativo
e dindmico da jurisprudéncia (ZACCARIA, 2010, p. 281-292 e 282),
principalmente em razao do direito fundamental a tutela judicial efetiva,
onde a justica é vista como uma obra a ser continuamente feita a partir de
uma série de conflitos evidenciados pelos casos concretos, que ndo podem
ser tratados de forma idéntica a partir de decisdes pré-estabelecidas.

Toda interpretacdao correta tem que proteger-se contra a
arbitrariedade e contra a limitacao dos habitos imperceptiveis do pensar e
orientar seu olhar a coisa mesma. O que importa é manter o olhar atento
a coisa través das desviacdes a que se vé constantemente submetido o
interprete em virtude de suas préprias ocorréncias.’® Aquele que busca
compreender um texto sempre realiza um projetar, pois tdao pronto
apareca um primeiro sentido do texto, o intérprete projeta um sentido. A
compreensao consiste precisamente na elaboracao deste projeto prévio,
que vai sendo revisado conforme se avanca na penetracdo do sentido.
Toda a revisao do primeiro projetar permite antecipar um novo projeto
de sentido, de modo que a interpretacdao comeca sempre com conceitos
prévios que tendem a ser substituidos progressivamente por outros mais
adequados. O compreender estad exposto a erros de opinides prévias que
nao se comprovam na coisa mesma, de modo que a arbitrariedade torna-
se uma opinido previa inadequada que no processo de aplicacao acaba

sendo aniquilada. Por isso, é importante que o intérprete nao se dirija aos

O problema da verdade - e, portanto, da manifesta¢do da verdade no préprio ato judicante — ndo
pode se reduzir a um exercicio da vontade do intérprete (julgar conforme sua consciéncia), como
se a realidade fosse reduzida a sua representagdo subjetiva (STRECK, 2013, p. 19).
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textos diretamente, desde opiniGes prévias, mas sim que examine tais

opinides na sua origem e validez (GADAMER, 1999, p. 332-334).

Aleindo possui sentido Unico/verdadeiro, pois a dindmica exige um
enriquecimento produtivo do texto; o que significa nao somente atualizar
o texto, mas ir em direcao da dinamica social. Caso a lei tivesse um sentido
Unico, a interpretacdo hermenéutica seria impossivel (SILVA, 2006, p.
281-282). O ‘“acesso hermenéutico as realidade juridicas contingentes,
fica, consequentemente, vedado ao pensamento dogmatico” caso ndo
se construa uma auténtica democracia, que ndo se constréi sob um

pensamento Unico e dogmatico (SILVA, 2006, p. 307).

Sdo identificdveis dois grandes modelos de hermenéutica
no Direito. No primeiro, a interpretacdo juridica é entendida como
compreensado textual, na qual a mensagem normativa estd encerrada
no texto, proveniente da natureza, da divindade, da tradicdao ou da
razao. O intérprete busca desvelar o contelddo da Lei em um enunciado
compreensivel, tornando-se a interpretacao uma técnica para a verdade
normativa. A era da codificacdo expressa esse momento em que a esséncia
do Direito reside na organizagdo racional de um objeto, tornando o Direito
Positivoe Dogmatico etendo nametodologiaumaferramentafundamental
de interpretacdao do saber juridico. Em um segundo momento, busca-se
combinar prdtica e conhecimento, situando uma norma fundamental,
partindo de uma realidade social normativamente efetiva ou de um ponto
de vistainterno no qual o ato cognoscitivo conecte-se com 0 compromisso
moral (circulo hermenéutico). O pensamento hermenéutico, nesse
momento, supera a técnica e o instrumento, adquirindo um sentido
fundador no Direito, tornando-se uma hermenéutica construtura e nao

desveladora do sentido juridico.’

Diante da Constituicdo moderna, com a hermenéutica juridica

filosdfica, a Constituicdo torna-se pragmatica para incluir/reconhecer

84 “En esta misma linea, la conocida concepcion de la interpretacién juridica que distingue entre una
interpretacion subjetiva y otra objetiva, remite, en definitiva, a estos dos momentos hermenéuticos.
La concepcidn subjetiva de la interpretacion pertenece, en efecto, al horizonte de la interpretacién
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formas de convivéncia a essa complexidade social que expressa multiplas
visbes de justica e muitas interpretacbes da mesma Constituicao. Os
principios juridicos expressam a civilidade juridica, valores fundamentais
para assegurar o vinculo social que permite que as pessoas convivam
juntas (ZACCARIA, 2015, p. 606).

Nesse sentido, a epistemologia hermenéutica fenomenoldgica
tenta superar essas afirmacbes de certeza dedutivas que ocorrem na
formacgdo da jurisdicao e do Processo na atualidade. A Iégica racional e
a légica formal ainda exercem influéncia ampla no thema decidendum e
no thema probandum, com consequéncia exasperada no fechamento do
ciclo I6gico-dedutivo resumindo o fenémeno conflitoldgico de interesses a
meras justificacdes e evidéncias, tidas como verdades absolutas em razao
de uma epistemologia fundada na légica. De outro lado, a partir da andlise
hermenéutica-fenomenoldgica do fendmeno conflitual desvelado pelo
objeto do debate processual, ocorre a desconstru¢ao da légica formal
l6gico-dedutiva de maneira a possibilitar a compreensao do fendmeno a
partir dessa reavaliacao da epistemoldgica, pois centra-se na existéncia,

dimensao fundamental da condi¢do humana.

Os percalcos da interpretacao juridica tornam-se agudos em um
momento de grande complexidade social, pois o Direito &, por exceléncia,
na sociedade, chamado a construir modelos de convivéncias. O enfoque
hermenéutico, por outro lado, torna-se especialmente importante
quando é visto como uma praxis social interpretativa “[...] una cuestién
hermenéutica por excelencia es la de la relacién entre los diferentes mundos
culturales, el de la interaccién dialégica y comunicativa entre diferencias”,

diferencas expressas no “[...] pluralismo que caracteriza las sociedades

textual, y dentro de ésta, a la versién historicista centrada en la psicologia del autor, con su preten-
sién de interrogarle para poner de manifiesto el sentido del enunciado normativo. Y, sin embargo,
la concepcion objetiva, alude a un modo de entender el Derecho muy diferente. Emancipado de la
voluntad del legislador, el Derecho adquiere una sustancialidad y un perfil metafisico en los que es
inatil dirigirse al autor, ya que el enunciado adquiere sentido por si mismo, conformando una especie
de ser que ha de hacerse presente en cada momento histdrico. De este modo, pues, el protagonismo
se traslada a la aplicacién del Derecho, con lo que autor y lector vienen a hacerse equivalentes.” (CAR-
RERES, 2011, p. 221-239 e p. 236-238).
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contempordneas representa un terreno y un contexto particularmente
propicio para el desarrollo de un enfoque hermenéutico.” (ZACCARIA, 2015,
p. 604).

O jurista contemporaneo nao pode refugiar-se na especulacao e
fechar os olhos para a realidade, ndo se resignando a ser puro exegeta
do direito escrito (BIONDI, 1953, p. 161), ou, de outro lado, ignorando
os avangos cientificos proporcionados pela filosofia hermenéutica,
superadoras do solipsismo/idealismo juridico. Participacdo, cooperacao,
colaboracao e boa-fé processual sdo principios norteadores do processo
civil atual, principios que denotam a dialética processual construtora do
direito.’®

85 “En la experiencia hermenéutica, como han aclarado Heidegger y Gadamer, superando la perspectiva
psicologista de Schleiermacher, el significado es siempre intersubjetivo, se produce y se esclarece
dentro de un didlogo interpretativo, para el cual el comprender es siempre primariamente un abrirse
y, por tanto, un relacionarse. Es preciso por eso analizar el acto de la comunicacién, cuyos participan-
tes, al compartir un lenguaje, se colocan en un contexto de significados previamente compartidos.
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5 CONCLUSAO

El coste de la experiencia individual del juicio aspira socializarse
en cada nueva hipétesis. Esta fuerza vital expansiva del juicio
jurisdiccional es como la savia que vivifica el ordenamiento
juridico y que le insufla su continuo dinamismo, vedando
por lo tanto cualquier consideracidn estdtica. Esta vocacién
trascendental del juicio se logra a través de la jurisprudencia.
Aqui, mds alld de Ja culminacién del proceso, se observa el
derecho en la vida misma, cumpliendo la funcién especifica
que le estd encomendada en la realidad social. Con palpable
exactitud puede decirse que en este momento se cierra el ciclo
del problema derecho-proceso. (MENDEZ, 1979, p. 227).

A contraposi¢do entre os paradigmas cientificos realizados no
trabalho buscou evidenciar a necessidade de uma nova visao da ciéncia
processual. A analise na ciéncia processual hodiernarevela que o processo,
ainda estd assentada sob um paradigma cientifico proveniente de séculos
passados, pois continua preso ao processo romano-candnico e assentado
na dualidade processual, metafisica responsavel por cingir fato e direito e
porassentar o direito sob um positivismo que jad ndo corresponde aos atuais
anseios democraticos. Restou evidenciado, também, que pelo paradigma
moderno o pensamento juridico classifica o conteddo material das normas
como algo essencial e, em detrimento, classifica a norma processual como
algo meramente adjetivo, criando uma divisdo entre norma de direito
material e norma processual, reduzindo a segunda a ser um aditamento

necessario por razdes praticos-organizativas, tao somente.

A pesquisa evidenciou que com o paradigma moderno/cartesiano/
mecanicista, o direito é invadido por uma epistemologia centrada narazao
fechada, onde o conhecimento avanca pela especializacdo, sendo tanto
mais rigoroso quanto mais restrito é o objeto sobre o qual incide. Por essa

Mediante la comunicacidn de significados se realiza y se instaura la cooperacién social, una prdctica
comun de discurso y de accién. La comunicacién es particularmente importante para el derecho, el
cual tiene entre sus principales objetivos precisamente el aceptar y promover la comunicacién entre
sujetos que son entre si diversos y lejanos. El derecho mismo es en cierto sentido comunicacion.”
(VIOLA; ZACCARIA, 2007, p. 129-130).
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epistemologia, o direito cria uma cisdo entre as demais ciéncias, fechando-
se no “mundo juridico”, ciéncia apartada das ciéncias sociais, fisicas,
bioldgicas, antropoldgicas e etc. A esse paradigma, importante ressaltar,
pode ser reconhecida a democratizacdo da ciéncia noutras épocas (a
verdade ndo mais pertence ao subjetivismo dos poderosas), bem como
progressos no campo cientifico e filoséfico; porém, sua nocividade passa
arefletir na medida em que se adentra no século XX, momento em que se

torna uma inteligéncia cega, fechada em sua objetividade e especializac¢do.

Através do paradigma moderno, o direito e o processo inserem-
se em um contexto de democracia sdlida, reflexo também da construgao
politica do momento, onde imperava a separacao de poderes, a
constitucionalizagdo formal do direito e aracionalizacdo do direito pelalei.
A democracia sélida exprime um consensualismo e o desaparecimento de
politica junto a sociedade, onde os conflitos que exasperam a norma nao
adentram no mundo juridico, e aqueles que adentram sdo enquadrados
conforme a prescricao legal, sem ser considerado suas particularidades:
da mesma forma que se buscou a despolitizacdo social, a principal forma
de despolitizar a intervencao dos juristas e apresentar o veredito juridico
como uma opg¢do puramente cientifica, apartada dos fenémenos sociais,
deu-se a partir da constru¢do dos juristas como académicos distantes e
neutros, com histdria juridica formalista, erudita e afastada das questdes

sociais, construindo teorias colossais.

No direito processual, o paradigma moderno realiza a passagem
da procedimentalizagdo a cientifizacdo do processo civil, inaugurando
a autonomia do direito processual como ciéncia apartada do direito
material, desvelando a existéncia de uma relag¢do publica com o Estado,
o que cria uma relagdo diferente da relacdo material (agdo material/acdo
processual) e indo além do procedimentalismo, que apenas ditava um
procedimento para aplicar o direito material. Entre as maiores conquistas
da modernidade, a protecdo da subjetividade manifestou a filosofia da

época, pelo fortalecimento do individuo pelos direitos fundamentais,
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cujo reflexo foi a cientifizacdo do direito processual e a construcdo das
teorias da ac¢do. A criacao da ciéncia processual denota a superacao
da exegese pelo método do sistema e a criagao de teoria do processo,
entretanto, a proposicao cartesiana de que somente as verdades claras
e evidentes poderiam ser aceitas pela ciéncia marcam o contorno das
ideias racionalistas, incidindo diretamente para a posterior formacao do

processo civil.

Em um primeiro momento, no vigor das teorias da a¢do e sua
problemdtica com o direito subjetivo levou a uma visdo subjetivista da
jurisdicao: estd se concebe como a fungdo do Estado que tutela os direitos
subjetivos dos particulares. Na medida em que a ciéncia descobre os
direitos subjetivos, ocorre uma mudanga importante na instituicao: se
insiste que a jurisdicao estabelece fundamentalmente para a atuagdo do
direito objetivo promulgado pelo Estado; ou seja, ao exercitar a jurisdi¢ao
0 juizo substituiria a vontade da lei, da norma juridica. Este influxo de
pensamento foi reavivado pela corrente positivista e pelo descobrimento
da norma juridica. Esse pensamento é o reflexo do dualismo direito-
processo; este dualismo impediu descobrir o verdadeiro significado da
jurisdicao com relagao ao direito, qual seja a sua missao de criaranorma, o

direito ao caso concreto. O direito mesmo sd existe em juizo.

O dualismo, iniciado pelos romanos, foi asseverado pela doutrina
legalista e pandectista, mas na atualidade é totalmente injustificada e ndo
corresponde comarealidade, pois selimitaa conceitos. Assim, a perspectiva
cldssica do processo é o dualismo processual, reflexo da constru¢do do
direito processual como disciplina cientifica. Por esta visdao, direito e
processo seriam dois entes diferentes, estando o primeiro ocupado com
o problema de fundo do caso concreto, considerando o direito material

preexistente ao processo, e o segundo com o procedimento.

Os juizos de probabilidade sdo abandonados em prol da certeza.
Nada mais apropriado do que a manuten¢ao da neutralidade do juiz e a

supressao da verossimilhanga e o procedimento ordindrio, onde a sentenca
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apenas condenatdria impera como forma de tutela. Repudia-se o estudo
do caso, a tradicao e a busca da justica ao caso concreto, sendo o direito
uma ciéncia racional que prescinde da experiéncia exata das verdades
matematicas. A partir deste quadro montado pelo direito romano cldssico, é
evidente que a ciéncia do direito processual civil nasce baseada tao somente
na matematica e na busca da uma verdade do conceito, e comprometida
com um direito racionalista. Essa ideologia é responsavel, por exemplo, pela
formacdo da tendéncia a se privilegiar demandas plenarias em detrimento
das tutelas sumarias de tutela processual. O procedimento ordindrio é capaz
de manter a neutralidade do juiz e subsumi-lo a lei, reduzindo a possibilidade

de atos de vontade e ordem.

De outro lado, também expressa um sentido nocivo do dualismo
no direito processual, o normativismo positivista. Kelsen e Hart acabam
por promover uma virada no positivismo, por meio de uma derrota do
positivismo exegético para o voluntarismo. Kelsen, principalmente, foi
quem impulsionou o voluntarismo judicial como ato de vontade e poder
através do normativismo. Nesta senda, na atualidade, o positivismo
exegético foi suprimido quase em sua integralidade, porém, impera o
positivismo normativista pds-kelseniano, o qual admite decisionismo e
protagonismo judicial: 0 normativismo positivista caracteriza-se por ser

autoreferencial e monolégico, suprimindo qualquer trago de dialeticidade.

Ja no que toca ao paradigma da complexidade, este foi trazido ao
trabalho como uma possibilidade de renovacao da ciéncia processual. O
direito processual encontra-se inserido em uma sociedade complexa que
tem como marco a judicializa¢ao de conflitos varios, que busca dar conta
de interesses que exasperam o direito como lei, assim como de novas
complexidades que desafiam a dogmatica. A velocidade com as quais as
novas complexidades apresentam-se ao direito exige que a ciéncia juridica
reconheca no processo local por exceléncia para adequacdo texto e
contexto, criando-se direito pela decisdo judicial, como local para debate
democratico-participativo. A producdo juridica do Direito ndo pode se
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limitar somente ao que é lei (representacdo), pois a sociedade é complexa
e em constante criacdo e novos conflitos que muitas vezes, por interesses
vdrios, ndo sdo absorvidos pelo legislativo, mas que ameacam/lesionam
interesses existenciais. Nem pode, por outro lado, estar a jurisdicao a
disposicao do voluntarismo judicial, a partir da abertura propiciada pela
constitucionalizagao do direito.

A proposta para essa nova visao do direito processual, por um
processo justo, pelo paradigma da complexidade, exige que se fale em
constitucionalizacao dos institutos processuais, sejam eles os principios
fundamentais que norteiam o processo, ou 0s objetos processuais: a
principiologia processual revisada pela cooperacdo e boa-fé processual,
a pretensdo processual (objeto do debate e objeto do processo) vista
a partir de uma abertura dialogal, expressam uma visdo democratica e
renovada do processo civil. O juizo jurisdicional deve submeter-se ao
tramite processual, onde por modo de alega¢6es as partes expdem sua
vivéncia do direito, aportando o objeto do processo. Estas afirmacdes sao
0s juizos das partes sobre o seu direito. A afirmacdo da titularidade do
direito legitima a parte, sendo supérfluo buscar as condi¢6es da acdo. As
partes, assim, movem os fios do processo. O juizo, na sequéncia, adquire
abertura participativa por meio de decises estruturantes, que refletem o
que na atualidade se compreende como divisao de poderes.

Com o paradigma da complexidade a constitucionalizacao do
processo civil ganha a forca necessdria, correspondendo a uma atual
e democrdtica perspectiva constitucional do processo: a passagem da
(centralidade na) jurisdicdo - visdo unilateral do processo, decisdes
fundadas na lei pela lei, desatencao ao contraditdrio processual — para
o debate/didlogo/participacdo democratica das partes, centralizando-
se 0 processo civil nos objetos processuais, ou seja, o agregado das
manifesta¢des das partes e da jurisdi¢do recolhidas no correr do processo,
0 que serd elemento de fundamentacao para a decisao judicial.



Repensando a Ciéncia do processo na busca da tutela judicial efetiva: a (necessaria) passagem do
paradigma moderno ao paradigma da complexidade

A profunda reforma constitucional operada no sistema juridico
brasileiro consagrou uma série de novos direitos e garantias, préprio
das modernas geragdes, incluindo a tutela de direitos difusos e coletivos
e a protecao do meio ambiente. O processo civil se tornou o campo
mais afetado por esta constitucionalizagdo, pois a jurisdicao teve de
se reestruturar e aderir novos e complexos instrumentos e técnicas
processuais para assegurar a tutela ao novo catdlogo de direitos e
garantias. A democracia atua como inven¢ao constante sem estar apoiada
naverdade como palavra de ordem. Uma sociedade democratica encontra-
se fundamentalmente comprometida com a necessidade de prover as
condicdes de possibilidade de um desenvolvimento pleno, auténomo, de
todos os membros da sociedade.

Nessa senda, a visdo dualista aporta uma visao estatica do direito,
razao pela qual a teoria monista acaba com a dualidade e reduz os dois
términos a um problema apenas: a experiéncia processual do direito, por
onde o direito é aquilo que os juizes dizem que é. Esta visao, assevera-se,

buscard observar no processo o momento dinamico do direito.

Para chegar a concretiza¢ao do juizo, a teoria monista de Darci
Guimardes Ribeiro utiliza, ao invés do conceito de a¢do, o contelddo do
objeto do processo como pretensdo processual, e ndo como acdo, para
determinar o conteddo do processo, aquilo que se discute, como o direito
se apresenta no processo. S3o os elementos aportados no objeto do
debate que servira de base para o juizo, trazendo assim as singularidades
do caso concreto. A partir do que foi compreendido, o direito objetivo
deve ser o conjunto dos dados carreados processualmente a partir do
debate processual, tangenciado pela normativa do caso que pode ser
ampliada ou construida, o que evidencia as complexidades de mundo que

nao se limitam ao pré-estabelecido.
Na fase denominada “direito de influenciar”, que advém com
a constitucionalizacdo do ordenamento juridico, o processo passa a ser

compreendido como um espaco publico de debates, envolto por uma
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concepgdo democrdtica: “observe-se que o processo ndo busca decisdes
justas, mas assegura as partes participarem de forma isondmica na

constru¢ao do provimento”.

Pelo que é asseverado pelo paradigma da modernidade, a arte
da conversacdo vem desaparecendo, estabelecendo-se o mondlogo,
a monologiza¢do da conduta humana. A capacidade para o didlogo ¢é
natural ao humano, e a linguagem somente existe na conversagao. Porém,
o papel da conversacao entre as pessoas € variado, pois a incapacidade
para o didlogo refere-se mais bem a abertura de cada um aos demais,
para que os fios da conversacao va de um a outro. O processo oferece
uma segunda chance ao debate, ja ndo mais a nivel de lei, sendo na escala
individual do caso. Ao deixar de ser pura substancia politica/moral, a
Constituicao adquire dimensao processual quando se concedem garantias
processuais aos direitos Constitucionais. A politizacdo do processo
também amplia o poder judicial na forma de decisdes regulativas, que
manifestam o necessdrio poder que a jurisdicao deve ser reconhecido
frente as complexidades que os conflitos coletivos e individuais. Com a
possibilidade de decisdes regulativas, concretiza-se o direito fundamental
a tutela jurisdicional efetiva.

As complexidades contextuais reavivam a necessdria unidade
entre processo e direito, buscando-se, a partir disso, observar no processo
civil uma abertura democratica a participacdo social na (re)construcao
do direito, de modo que o processo ndao € uma instancia meramente
declarativa, pois o processo € indissociado do direito. Além disso, também
envolve o estabelecimento de politicas e articulagbes regulatdrias,
concepcao de jurisdicdo/processo necessdria para resgatar a potestade
jurisdicional. Ocorre assim uma conexdo essencial entre administracao da
justica e sociedade, bem como condicionando a segunda a uma evolucao
da primeira. Hoje em dia € possivel apontar uma série de elementos que
dao ensejo a um repensar da estrutura da administracao da justica. Dentre

esses elementos, de cunho eminentemente social, podemos destacar
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0 numero cada vez maior de pessoas que desejam uma mudancga social
na estrutura organizacional do Estado, a consciéncia de que a sociedade
merece um tratamento de qualidade que assegure as garantias previstas nos
textos de Lei, a melhoria do acesso a fun¢bes publicas estdveis, o crescente
numero de fiscalizagdo da sociedade aos atos emanados pelo Judicidrio, um
entendimento maior sobre a atua¢do dos juizes. Necessario despolitizar
a magistratura e repolitizar o processo, como forma de reducdo
dos valorativismos e como forma de adesdo de elementos objetivos

provenientes do debate processual para constru¢do do direito.

Ao destacar a necessidade de politizacado do direito e,
consequentemente do processo, buscou-se apontar que o direito nao
pode ser neutro, alheio as dinamicidades de mundo, pois uma vez neutro
jd ndo mais sustenta-se em um cendrio de globalizacdao, onde problemas
tecnoldgicos, econdmicos e sociais sdo novos e muito diferentes do que
até entdo o direito normatizava. Ndo se buscou, importa destacar, apontar
um aumento do poder politico na mao do juiz, mas sim uma politizacao do

direito pelo processo civil.

N&o se perde com isto o dado palpdvel da lei, porém sem esta
transformacao a lei entificar-se-ia. Mesmo em uma perspectiva dualista,
se tem admitido ao menos o predominio da funcdo criativa do juiz;
porém, em uma perspectiva monista da jurisdicao, ndo se trata de uma
atividade criativa, mas uma atividade consequéncia da prépria natureza da
jurisdicdo: o processo possui vocagdo social. A estrutura do juizo confirma
que é a sede aonde se produz a o direito, sem cingir direito e processo,
que ndo vivem apartados dentro de uma sociedade dinamica e geradora
de complexidades. A geracao do direito pela dinamica acaba com o
cientificismo exacerbado dos Ultimos tempos, superando o dualismo
entre direito material e processual, fato e direito, silogismo judicial e

voluntarismo jurisdicional.

A evolugdo que se observa desde a passagem do juiz como boca

morta da lei até o pensamento que propde a concrecao do ordenamento

149



150

Paulo Junior Trindade dos Santos, Gabriela Samrsla Moller

juridico por obra do juiz, demonstra que a estrutura do juizo jurisdicional
é a sede aonde se produz a conjuncao direito e processo, que supera a
simples atividades das partes, mas sim a geracao do direito pela dinamica
processual. Os principais atores, por seu turno, sao as partes. A estrutura
do juizo confirma que é a sede aonde se produz a o direito, sem cingir
direito e processo, que nao vivem apartados dentro de uma sociedade
dinamica e geradora de complexidades. A geracao do direito pela dinamica
acaba com o cientificismo exacerbado dos ultimos tempos, superando
o dualismo entre direito material e processual, fato e direito, silogismo

judicial e voluntarismo jurisdicional.

Dado que o paradigma da complexidade observa o direito e o
processo como ciéncia, eliminando os subjetivismos, primando pela visao
do direito como ciéncia neutra e sem ideologias, a servico do progresso
humano, e ndo do poder, sem a cisdo entre o que é social e o que é
cientifico e observando sempre como evolucdo, é mister que o juizo
jurisdicional obedeca aos elementos objetivos carreados no processo,
junto a hermenéutica fenomenoldgica, que aceita ainterferéncia subjetiva,
pois nenhuma interpretacao é pura, entretanto busca eliminar todo o
subjetivismo possivel. Esta visao coaduna com o que se propde acerca do

paradigma da complexidade no processo civil.

A discricionariedade como consequéncia do juizo é previsto tao
somente em uma perspectiva dualista do processo, pois para o monismo,
se trata de uma abertura hermenéutico-interpretativa a partir do objeto do
debate processual. Ahermenéuticafenomenoldgicabuscaarenovacdo das
ciéncias humanas frente ao dominio das ciéncias da natureza, referendadas
pelo positivismo e pelo racionalismo, o que se coaduna com o paradigma
da complexidade que neste trabalho se aponta. A hermenéutica carrega
uma carga ontoldgica (circulo hermenéutico), que busca englobar tanto
0 sujeito como o objeto - as coisas definidas e as condicdes da defini¢do.
As condic¢bes da definicao ndo sdo somente linguisticas e gnoseoldgicas,

sendo sobretudo intencionais. O compreender hermenéutico supde um
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novo tratamento da situa¢ao sujeito-objeto, semalicercar-se em extremos.
A hermenéutica fenomenoldgica tem como ontologia fundamental a
existéncia, facticidade, pois a experiéncia hermenéutica parte de um
mundo de vida, da experiéncia em sentido radical e pleno, apresentando-se
pelas complexidades sociais as quais implicam um sentido de pluralidade

vital-cultural.

Desta forma, contraposicao entre os paradigmas evidenciou que o
paradigma moderno no processo civil ndo mais comporta a ciéncia juridica
atual: o paradigma da complexidade no processo civil busca aderir umaideia
de ciéncia descolada de ideologizacdes e politizagdes que visam interesses
pessoais, buscando inserir no direito uma ciéncia que nao produza verdades
indiscutiveis, mas discutiveis, com especial atencao no debate democratico

processual como forma de reconhecer dinamicidade ao direito.

Pelos motivos acima aportados, bem como pelos atuais influxos
sociais causados pela globaliza¢do, que cria um sem nimero de novos
conflitos, a ora monografia denotou que é evidente que o processo civil
precisa ser revisado em sua ciéncia, principalmente para repensar o que é
propagado pelo senso comum tedrico no que diz respeito a varios pontos

da ciéncia processual.

A simplicidade das leis constitui uma simplificacao arbitrdria da
realidade que nos confina a um horizonte minimo para além do qual
outros conhecimentos da natureza, provavelmente mais ricos e com
mais interesse humano, ficam por conhecer. De outro lado, apoiar-se no
subjetivismo do juizo por muito corroeu a ciéncia do direito, o que justifica
essa nova visao do Processo Civil posto a transmodernidade, capaz de
visualizar a ciéncia do processo sem “ismos”. Nao ha regras previas das
quais é possivel deduzir uma solu¢ao, nem tampouco regras empiricas
para deduzir uma solucao. Porém, ndo se deve ter na incerteza da ciéncia
um idolo. A questdo é que a opinido equivocada de que a ciéncia se assenta
na sua pretensdo de ter razdo é quebrada (razdo ocidental) por uma visdo

de que o homem da ciéncia ndo possui o conhecimento da verdade, sendo
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esta constantemente se indagando por matrizes criticas sobre a soluc&o. E
uma incertidao “criativa”, que obriga ao homem incansavelmente buscar

uma solu¢do mais eivada de justica social e melhor (sempre provisdria).

Deste modo, tem-se como respondido o problema formulado
por esta dissertacdo,™® pois uma vez que o paradigma da complexidade
adere ao direito elementos como neutralizacdo ideoldgica dos poderes,
cientificidade as decisdes, participacao e politiza¢do social, o processo civil
évisto comolocal de debate dialégico, onde efetivamente ocorre discussao
sobre a normativa imposta e consequente destruicdao de simbologias
imbuidas de ideologias (judicial e legislativa), promovendo a tutela judicial
efetiva pela colaboracdo processual (decisdo judicial fundamentada no
objeto do debate processual), criando-se o direito pela complexidade do

caso concreto.

A resposta positiva ao problema formulado confirma a hipdtese
inicialmente proposta, qual seja a de que a sociedade que hoje se
vive é complexa e globalizada, pois é o contexto que absorve toda
a complexidade, onde os interesses criam cotidianamente rupturas
com as certezas produzidas por um direito apregoado ao formalismo e
dogmatismo. O contexto sobrelevasse ao texto e o direito hoje é mais
do que previsao, do que se limitar ao mundo juridico, pois o direito é um
sem-numero de possibilidades, expressada pelos conflitos que desnudam
o que é complexidade. E precisamente através do processo que se
tutela de diversas formas de conflitos, por onde se carreia material para
a interpretacdo das normas, buscando o direito no caso concreto a partir
das complexidades das relagdes que se desenvolvem na dinamica social,
constituindo o processo uma verdadeira abertura de horizontes para
contemplar o direito em sua dindmica. Reaviva-se assim a discussao sobre
o elemento central do processo: é o juizo, porém este visto pelo trabalho

de forma colaborativa (partes e juiz), que reaviva a chama da experiéncia

8 A partir da superacdo que se prop&e é possivel que o processo civil realize a tutela judicial efetiva
e seja local de democracia participativa, concedendo ao direito a necessdria dinamica existencial,
afastando a concepgdo do direito como lei e/ou vontade do juizo forjada pelo paradigma moderno?
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juridica. O juizo ndo é local em que é possivel caminhar as cegas, sendo
necessario elementos objetivos, como aqueles aportados no processo
civil por seus objetos, para que o juizo ndo seja solipsista e autoritario,
vazio de contelido democratico, promovendo a tutela judicial efetiva pela
colaboragao processual.

No mesmo sentido, restou alcancado o Objetivo Geral deste
trabalho, qual seja desvelar o senso comum tedrico acerca do processo
civil, delineando bases para se falar de uma passagem do paradigma
moderno para o paradigma da complexidade na ciéncia processual.

Por tudo que fora exposto, em uma sociedade temos uma série de
interesses, hierarquizados sucessivamente pelo processo civil e, quando
fundamentalmente justificadas evolucbes e adaptacdes sociais, opera-se
a constru¢do da norma, juridicizando expressdes do contexto social. A
jurisdicao, legitimada pelo debate processual atua para a criacao do direito
no caso concreto e para a evolugdo do direito. Esse € o reflexo de um
direito vivo, de um paradigma complexo da ciéncia, ndo mais fechado em
um dualismo processual resultado de uma cisdo artificial entre processo e
direito que opera no fechamento do direito no direito subjetivo/objetivo,

resquicios do positivismo no ordenamento juridico.

O paradigmada complexidadereflete asuperacao do Estado Liberal
de Direito para um Estado Democratico, onde a lei se submete as normas
constitucionais, conformadas por principios e direitos fundamentais, o
que exaspera a possibilidade da tutela judicial efetiva. O processo civil, por
esta nova perspectiva do direito, mais do que nunca é elementar, pois traz
ao direito elementos participativos e construtivos para a criacdo judicial,
legitimando as decisdes pelo processo justo, colaborativo, dialogal e
fundamentado. Ainda, em um Estado Constitucional, a decisdo judicial
ndo somente € proferida por um funciondrio burocrata, mas deve ser
reconhecido ao juiz medidas estruturantes em suas decisbes, para que o
processo ganhe poténcia pratica; ou seja, que na pratica sejam protegidos

os direitos constitucionais resguardados pelo processo civil.
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Por tudo que foi dito, conclui-se complexidade do mundo reflete
a necessidade de uma mudanca necessaria no modo de entender e fazer
a ciéncia processual, buscando-se ver o processo como local de debate
e participacdo democratica para a construcao do direito, buscando-se a
tutela judicial efetiva tendo como principal exigéncia um processo civil
revalorizado e visto como imprescindivel para a dinamica existencial do

direito, em vista de sua relagcao organica e substancial com este.
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